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Diogo da Silva Roiz é mestre em Histéria pela Unesp de Franca-SP e
Doutor em Histéria pela Universidade Federal do Parana e tem se dedicado a
producio de textos na area de Teoria da Histéria e Historiografia, autor de
diversos artigos e livros na area. Na obra intitulada “Linguagem, cultura e
conhecimento histérico: ideias, movimentos, obras e autores”, Diogo Roiz nos
apresenta seis capitulos, divididos em duas partes. Na primeira delas, intitulada
“Histéria e Literatura”, destaca os debates tedricos em torno de tal questio,
sobretudo no que tange ao periodo pds-1960, posteriormente a denominada
“virada linguistica”, mostrando como os historiadores procuraram responder as
criticas efetuadas pelas obras de Friedrich Nietzsche, Hayden White, entre
outros. Na segunda parte da obra, “Literatura e Histéria”, Roiz exibe algumas
possibilidades de empreender um estudo utilizando fontes literarias, mostrando
o quanto elas podem ser prosperas para a pesquisa historica.

O que ¢ instigante no trabalho é o fato de o autor fazer alguns
importantes questionamentos, tais como, “De que maneira os historiadores se
posicionaram, quando, a partir dos anos 1960, se tornou mais cotriqueira a
evidéncia de uma relacio ambigua no campo dos estudos histéricos, ao set
situado entre a ‘ciéncia historica’ e a ‘arte narrativa’»”’, ou entdo, “como as fontes

literarias podem ser utilizadas na pesquisa histérica?” (ROIZ, 2012, p. 13).
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A primeira parte do livro inicia com o capitulo intitulado “Linguagem
e cultura: o desafio do “linguistic turn” ao contextualismo inglés”. Nesse
texto, Roiz divide sua discussdo em trés momentos. No primeiro deles, o
autor introduz o leitor no debate acerca da denominada “virada linguistica” e
a discussdo em torno da questio da narrativa na histéria com a intencdo de
evidenciar como a contenda envolvendo a ideia de “histéria narrativa” e
“histéria problema” esteve ligada ao lZnguistic turn.

Diogo faz a instigante indagacdo: “a lingnagem representa o acontecido on o
acontecimento jd se encontraria na propria lingnagem (?)°. Na sua concepgdo, o
primeiro momento da frase circunstanciaria a relagdo “texto-contexto”, isto ¢,
“a importancia da ‘histéria vivida’, da ‘realidade’ extratextual que da forma ao
acontecimento e a sua (re)configuracio no interior de uma narrativa, cujo
principio metodolégico se consolidou na historiografia oitocentista” (2012, p.
35, grifos do autor). Em outras palavras, “a lngunagem representaria o acontecido na
forma de uma narrativa pantada em fontes documentais, que comprovariam o que foi vivido
no passado” (Idem, p. 306, grifos do autor).

O segundo momento da frase indica uma alteragdo significativa na
ideia de realidade extratextual. Segundo Roiz, desde o crepusculo dos anos de
1920 ja existia a concepgdo de que “o discurso traria consigo o produto de
uma representac¢ao, que indicaria que a ‘histéria como tal’, ndo existiria, mas,
sim, interpretacGes, versdes sobre o passado”. Nesse sentido, a partir dos
anos de 1950, intensificou-se tal percepcdo, pois “passou-se dar cada vez
maior atencdo aos processos de produgdo do fexto seja do documento, seja da
narrativa histérica, demonstrando-se que cada qual se limitava a certos
aspectos do passado e nunca a sua totalidade” (id., ibid., grifos do autor). Tal
reducdo do contexto ao texto atingiu niveis extremos, uma vez que foi

colocada em duvida a existéncia de uma realidade extratextual, especialmente
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apos as criticas de Hayden White em O fardo da Histdria (1966) e Paul Veyne e
Como se escreve a Histdria (1971).1

Roiz nos mostra, entdo, como o contextualismo linguistico articulado pot
Quentin Skinner refletiu sobre tal problematica. Como sabemos, Skinner ¢é
um historiador preocupado com a histéria dos intelectuais e pretendia se
afastar de duas concepg¢des relacionadas a este campo de pesquisa, sendo que
a primeira delas primava pela andlise puramente textual, como a Unica chave
necessaria para extrair o seu significado, dispensando, qualquer busca
contextual. Do mesmo modo, ele se afastaria da visio eminentemente
contextualista que insistiria na ideia de que o contexto social é a causa e o
fator determinante para o significado do texto (SKINNER, 1969). Assim,
Skinner elaborou “um conjunto de procedimentos para inquirir os motivos e
as inten¢oes dos autores ao formarem suas explicagdes dos acontecimentos, e,
ao fazerem isso, também plasmarem certos tipos de agdo, no contexto da
hist6ria do pensamento politico ocidental” (ROIZ, 2012, p. 43).

Levando em considera¢io que a “virada linguistica” mostrou-se
muito cética no que diz respeito a uma realidade extratextual, Skinner
respondeu a tal ceticismo indicando que existe um espago extratextual que
permite ao historiador, por exemplo, rastrear as motivacdes e as inten¢oes
dos produtores dos textos no ato de escrevé-los.

No capitulo seguinte, intitulado de “O oficio dos historiadores: entre
a 'ciéncia histérica’ e a ‘arte narrativa”, Roiz faz um debate acerca dos
estudos histéricos estarem entre o péndulo da “ciéncia” e da “arte” e como os
questionamentos que circundavam tal problematica foram repensadas para a
pesquisa historica apds os anos de 1970. Na primeira parte do texto, o autor
nos mostra a notoéria influéncia do filésofo alemao Friedrich Nietzsche sobre

a filosofia francesa de meados do século XX que culminou em contundentes

1 Ao final do texto indicamos na bibliografia as edi¢does em portugués das obras citadas.
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criticas a escrita da Histéria. Tal debate cruzou o Atlantico e foi muito forte
também nos Estados Unidos, sobretudo pelos textos do historiador Hayden
White, que levou ao extremo a ctitica as pretensGes do conhecimento
histérico poder se constituir ‘cientificamente’, ja que este, ao contrario, estava
mais préximo da ‘arte’.

A importincia da andlise de Roiz reside no fato de que ele nos mostra
que White mudou seu posicionamento com o passar do tempo, e que este
fato é muitas vezes esquecido. Assim, centrando sua aten¢do em trés textos
publicados em 1966, 1974 e 19842, apresentara a reviravolta nas concepg¢oes
do historiador norte-americano acerca de suas andlises sobre a esctrita da
histéria. No primeiro deles, White dird que os historiadores fizeram uso de
uma “tatica fabiana” para fugir das criticas que lhes eram feitas pelos
cientistas sociais e literdrios, uma vez que quando perguntados pelos
primeiros sobre a cientificidade de seus métodos, eles responderiam que “a
hist6ria jamais reivindicou o stafus de ciéncia pura”, por outro lado, quando os
literatos lhe criticavam, o historiador dizia que os dados histéricos nido se
prestariam jamais a “livre” manipulagdo artistica.

No segundo texto abordado por Roiz, White teria sido mais direto ao
enfatizar que as narrativas historicas eram tdo inmventadas quanto descobertas e
que sua forma teria mais em comum com a literatura do que com a ciéncia. Ja
no terceiro texto, o historiador estadunidense parece mais ameno em suas
criticas ao dizer que qualquer campo de estudo que utiliza a narrativa para
explicar, deverd ser questionado, o que nido significa, entretanto, que a
narracdo deva ser abandonada, pois para ele, o que difere os relatos historicos
dos ficcionais niao sio suas formas de fazer, mas seus conteddos. White

pretendia dizer que devemos assumir, enquanto historiadores, que a

2 Os dois primeiros textos estdo reunidos em WHITE (1994), o terceiro em WHITE (1991).
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aproximac¢ao com a arte literdria ndo é algo que devamos nos envergonhar,
pois a histéria é poética (REIS, 2010).

Nesse sentido, Roiz langa a pergunta: “como foi pensado o ‘oficio
dos historiadores’ e a questdo da ‘narrativa histérica’ diante dessas questoes?”
(2012, p. 62). Para nos responder, o autor faz uma abordagem a partir das
concepgdes de Peter Gay que, em sua obra O estilo na histéria, respondera
algumas das criticas feitas a pesquisa historiografica ressaltando que o estilo
da escrita na Histéria é resultado da relacdo entre o “contexto de produg¢io”,
com o “lugar social ocupado pelo autor”, suas “leituras” e “formag¢ao”
(ROIZ, 2012, p. 62-64)

Diogo Roiz analisard, na parte final do segundo capitulo, as
contribui¢ées de Koselleck e Risen, ambos os autores se posicionaram contra
a critica pés-moderna. Enquanto que para Hayden White, por exemplo, “a
narrativa constituiria ‘uma estrutura verbal’, mediada por ‘urdiduras de
enredo’, amplamente verificiveis numa analise ‘tropoldgica’, que
corresponderia [o conhecimento histérico| a sua inevitavel correspondéncia
com a ‘arte’, e ndo com a ‘ciéncia’”’, para Jorn Risen, “a narrativa daria
‘sentido a experiéncia do passado’, por torna-lo histérico com um ‘enredo’.
Assim, ao ser adequadamente conduzido por meio de ‘métodos’ (..) o
conhecimento histérico pode também ser ‘cientifico™ (ROIZ, 2012, p. 74).

No texto seguinte, intitulado “A reconstituicdo do passado e o texto
literario: a resposta dos historiadores a ‘virada linguistica™, o autor faz uma
conveniente e elucidativa abordagem mostrando como os historiadores Carlo
Ginzburg, Jorn Risen e Josep Fontana responderam as teses céticas
direcionadas a pesquisa histérica pelos denominados “pés-modernos”,
especialmente as criticas feitas por Hayden White.

Na segunda parte da obra, intitulada de Literatura e Histéria, Roiz nos

mostrard como, na pratica, é possivel fazer o didlogo entre esses dois campos
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disciplinares, nos brindando com trés textos. O primeiro deles é um
interessante estudo em que Roiz apresenta como algumas pecas teatrais
portuguesas dos séculos XVIII e XIX podem ser bastante proficuas para o
estudo das relagbes entre escravos e senhores. O autor selecionou 13 pecas
teatrais em que a figura do “escravo” aparecia em papéis centrais ou
secundarios. Em suas palavras, a “importincia desse tipo de trabalho estd em
demonstrar como a escravidio moderna era percebida pelos autores de pegas
teatrais, nos séculos XVIII e XIX” (2012, p. 111).

Para tanto, Roiz analisou trés dessas pecas. A primeira delas encenava
um senhor “benévolo” e um escravo “passivo e submisso”. Na segunda,
havia a presenca de um senhor mais brutal e um escravo desobediente. A
terceira peca analisada apresentava que havia também negociagcdes entre
senhores e escravos. Deste modo, o autor nos mostrara que, ainda que muitas
vezes os autores daquelas pecas desconhecam mais profundamente o
funcionamento do sistema escravista, eles ‘“‘tiveram a sensibilidade de
visualizar formas de comportamento” que se aproximavam do que foi o
“sistema escravista” (2012, p. 129).

No capitulo seguinte, “As metamorfoses de uma obra: leitores e
leituras dos textos de Franz Kafka (1883-1924)”, ha uma densa leitura das
varias leituras de intérpretes da obra do enigmdtico e emblematico escritor
austriaco, fazendo um tipo de analise da histéria da historiografia literaria
acerca da obra de Kafka, acompanhando as diversas leituras que foram feitas
de toda a bibliografia do mesmo.

No dltimo capitulo da obra, Roiz avaliou como o historiador francés
Georges Duby, fez uso de fartas fontes literdrias para a confec¢ido de suas
obras de histéria sobre a sociedade medieval, transformando-se em um dos
grandes nomes da historiografia que soube fazer uso da literatura em favor

dos estudos histéricos. Segundo Diogo Roiz,
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As fontes literarias que estiveram em O ano 1000, Domingo de Bouvines,
Guilherme Marechal e na trilogia sobre As damas do século XII, como os
principais documentos analisados pelo autor, foram interpretados nio
porque constituissem uma fonte fidedigna sobre a “realidade do
passado”, nem tampouco pela sua racionalidade, imparcialidade e
objetividade, mas por que restaram como “o melhor testemunho”.
Evidentemente, eles mesclavam realidade e imaginagio, o acontecido e o
imaginado, mas nio era menos certo que o préoprio periodo, envolvido
pelas questGes terrenas e divinas, também se fazia em meio a tais dilemas
(ROIZ, 2012, p. 173).

Deste modo, o que Duby soube fazer magistralmente, foi mesclar
fontes literarias com outros tipos de documenta¢io ao mostrar “quais os
canteiros da pesquisa histérica que poderiam ser abertos com esse tipo de
documentagio, por também permitit que fossem repensadas as
representacdes da morte, o papel da mulher e a organizacdo da ordem
cavaleiresca na sociedade medieval” (Idem, p. 174).

Diogo da Silva Roiz demonstrou em mais uma producio de sua
autoria que o campo da Teoria da Histéria e os debates epistemolégicos sobre
a disciplina precisam ser feitos incessantemente, haja vista as diversas
transformagdes ocorridas nesse campo disciplinar. Merece destaque a variada
bibliografia utilizada pelo autor, demonstrando grande conhecimento e
maturidade sobre o tema. Esse livro, no entanto, exige certo nivel de
conhecimento por parte do leitor, especialmente no debate em torno das
crises que perturbaram as Ciéncias Humanas e especialmente a Histéria apos
os anos de 1960, pois ¢ bastante denso e profundo em seu conteudo,
especialmente a primeira parte da obra. No segundo momento, certamente
sera util para aqueles que fazem uso da “companhia” da Literatura nos seus

estudos histéricos.
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