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CADA MEMORIA, UMA HISTORIA: DISPUTAS
POLITICAS NAS MEMORIAS MILITARES"
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Resumo. A escassez de documentos oficiais sobre os anos do regime militar no
Brasil (1964-85) abriu espago para que as memorias se transformassem em
documentos sobre uma época. Até que outros documentos se tornem publicos,
os testemunhos memortialisticos devem ser lidos como documentos histéricos,
pois sio um ntcleo de informacSes sobre a repressao. Nesse sentido,
examinamos neste artigo a meméria do general Sylvio Frota, cujo episédio de
sua safda do governo Geisel transformou-se em marco do processo de distensao
politica, buscando contribuir com as discussées sobre uma fase ainda delicada da
histéria do Brasil
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EACH MEMORY, A HISTORY: POLITICAL DISPUTES IN
THE ARMY MEMORIES

Abstract. The lack of official documentation regarding the years of the military
dictatorship in Brazil (1964-85) opened room for the memories to become
documents about this period. Until other documents are made public, the
memory testimonials shall be read as historical documents, as they are a data
base about the repression. In this sense, this article examines the memories of
General Sylvio Frota, whose dismissal from the Geisel government was a
landmark of the political process of “distensdo” (gradual relaxation in the
authoritarian rule). Therefore, this article aims to contribute with discussions
regarding such a very delicate period in the Brazilian history.
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CADA MEMORIA, UNA HISTORIA: DISPUTAS
POLITICAS EN LAS MEMORIAS MILITARES

Resumen. La escasez de documentos oficiales sobre los afios de régimen militar
en Brasil (1964-1985) abrié espacio para que las memorias se transformaran en
documentos sobre una época. Hasta que otros documentos sean publicados, los
testigos memorialisticos deben ser leidos como documentos histéricos, ya que
constituyen un nucleo de informaciones sobre la represién. Por ello, aqui
examinamos la memoria del general Sylvio Frota, cuya salida del gobierno
Geisel, se transformé en el marco del proceso de distensién politica, con el fin
de contribuir con las discusiones sobre una etapa aun delicada de la historia de
Brasil.

Palabras Clave: régimen militar; memoria; militares.

INTRODUGAO

Passados 25 anos do fim do regime militar, o petiodo permanece
ainda hoje como um tema de pesquisa delicado no Brasil, uma vez que
lida com um tempo vivo na meméria de diversos grupos sociais e suas
visbes encontram-se ainda sujeitas aos sabores do periodo. Essa tensio é
aumentada em grande medida porque parte significativa dos documentos
permanece indisponivel ao publico. Diante disso, as memorias tornam-se
recurso histérico fundamental para a reconstruciao de varios aspectos dos
anos vividos sob a égide militar. Os discursos produzidos nas memorias
constituem pistas para o levantamento das ideias de um contexto
histérico em que diferentes interesses e posicionamentos politico-
ideolégicos estdo presentes, revelando aspectos de uma visio de mundo
que marcou uma época.

Houve nos ultimos anos um aumento do interesse historico pela
narrativa. Nesse quadro, as memorias pessoais recebem destaque, pois
inserem na realidade histérica aspectos de subjetividade que dificilmente
podetiam ser reconstituidos por outro meio que nio a experiéncia. Esse
fenémeno de reavivamento das memérias, que teve inicio no final da
década de 1970, foi denominado, por Beatriz Satlo, de guinada subjetiva e
se caracterizou como restituicio de confianca pela historia oral na
primeira pessoa que narra sua vida, para conservar a lembranga ou para
reparar uma identidade maculada (SARLO, 2007, p.19).

Se a verdade ndo resulta da submissio a uma perspectiva
memotialistica — que tem seus limites — essa é uma dimensdao importante,

Dialogos, v. 15, n. 1, p. 177-195, 2011.



Cada memoria,uma histéria: disputas politicas nas memoarias militares 179

principalmente na medida em que as memorias deixam perceber aspectos
subjetivos do pensamento da época numa dindmica que dificilmente
poderia ser encontrada em documentos. Neste trabalho, a atengdo esta
voltada para a memoria de militares que tiveram participacdo destacada
durante o regime ditatorial no Brasil. Mais especificamente, dentro do
quadro de memorias militares disponiveis, o foco se volta para a analise
das memoérias do general Sylvio Frota, Ministro do Exército do governo
Geisel. Figura fundamental deste governo, o episédio de sua demissio é
um dos mais significativos deste periodo, entrando para a histéria politica
do pais como a vitéria do grupo militar “castelista” sobre a “linha dura”,
consolidando o processo de abertura politica.

O PANORAMA DAS MEMORIAS SOBRE O REGIME MILITAR

No contexto da terceira onda de redemocratizacio,! lembrar foi
uma atividade de restauracio dos lagos sociais e comunitarios perdidos
no exilio ou destruidos pela violéncia de Estado. Com isso, as vitimas e
seus representantes tomaram a palavra, principalmente, como uma
espécie de cura identitdria. Nesse quadro, os crimes da ditadura foram
exibidos em meio a um florescimento de discursos testemunhais que se
tornaram indispensdveis para a restauragdo de uma esfera publica de
direitos. Nos pafses nos quais os militares nido foram anistiados, o
julgamento dos responsaveis exigiu que muitas vitimas dessem seu
testemunho como prova do que tinham sofrido e do que sabiam que
outros haviam sofrido.

Como destaca Sarlo (2007) pata o caso argentino, a nio ser pelos
representantes das alas opositoras, que atacaram o valor probatério das
narra¢des testemunhais, no ambito judicial e nos meios de comunica¢io o
papel da narragio como meio de reconstrucio do passado foi pouco
questionado. Com isso, a expansio do movimento de retomada da
palavra fez com que alguns discursos ganhassem tanta legitimidade que se
tornaram impermeaveis a critica. Nesse sentido, nem todos os
testemunhos tiveram a mesma repercussao social nem tampouco foram

1 O conceito de onda de democratizagio foi desenvolvido por Samuel Huntington (1994)
para descrever um processo de transicio de regimes ndo-democriticos para
democriticos que ocorreu em um petiodo de tempo especifico e que foram mais
numerosas do que as transi¢oes opostas dutante esse periodo. Neste caso, terceira onda
de redemocratizagio refere-se as transi¢des ocorridas entre o inicio da década de 1970 e
meados dos anos 1990.
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integrados da mesma maneira 2 memoria coletiva, ¢ algumas memorias
transformaram-se praticamente na “memoria sobre a repressio”.

Embora no Brasil o processo de redemocratizacio tenha sido
controlado pelos militares com base no principio da anistia para os dois
lados, também ¢ possivel identificar um processo de institucionalizagio
de uma memoéria da repressio a partit de uma visdo construida pela
esquerda. Com o fim do regime, seguiu-se uma explosio editorial de
biografias ¢ autobiografias de ex-militantes da luta armada que se
fortaleceu pelo interesse dos leitores em conhecer uma histéria silenciada.
Todavia, dentre os inumeros testemunhos surgidos nessa época, houve
uma pluralidade de memérias que nio foram incorporadas a memoria
coletiva. Isso porque, como destaca Reis (1999), no momento em que
tinha inicio o processo de distensdo politica controlada pelos militares,
era pertinente que o passado recente fosse recuperado como forma de
conciliacdo, uma vez que o momento era de volta para construir o futuro
e nido para re-encontrar o passado. Nessas condig¢des, se a intenc¢io dessas
memotias era recuperar o passado, nio era, contudo, qualquer passado,
mas um passado possivel dentre as multiplas versGes que ele poderia
apresentar (ROLLEMBERG, 20006).

Esse movimento de institucionalizacio da memoria foi em parte
facilitado pelo comportamento oposto dos militares, pois se, de um lado,
os “vencidos” procuravam lembrar, os “vencedores”, de outro,
esforcavam-se para esquecer, retornando em siléncio aos quartéis. Esse
siléncio abriu espaco para que a versio da esquerda sobre o golpe ¢ a
repressio adquirisse esse carater de verdade, dado que era a unica
disponivel sobre os eventos desenrolados no periodo, levando os
militares a constatacio de que se havia vencido a luta contra a esquerda
armada, na mesma medida havia perdido a “batalha da memoria”. Essa
situagdo, entretanto, nio se mantetria por muito tempo. Se ao discurso da
meméria transformado em testemunho é atribuido um efeito reparador
da subjetividade, pois ambiciona a autodefesa, ¢ nesse quadro que tomam
vulto as memorias militares.

No mesmo perfodo em que eram publicadas as primeiras obras
memorialisticas da esquerda, ainda em fins da década de 1970 ¢ inicio dos
anos 1980, surgem também os primeiros testemunhos militares sobre o
regime, constituindo as primeiras revelagdes factuais mais precisas sobre
o periodo. Essas memérias tinham como pano de fundo principal o
contexto da distensdo politica no governo do general Ernesto Geisel,
“quando a descompressido politica permitia — e talvez mesmo ensejasse
— a revelagdo de episédios que, entdo, ja podiam ser considerados como
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histéricos” (FICO, 2004, p.23). Assim, as primeiras memorias de militares
do periodo foram as de Jaime Portella de Mello e de Hugo Abreu,
publicadas em 1979. Ambos os depoimentos chamavam a atengio
principalmente para as cisdes internas das Forcas Armadas, rompendo
com o mito da unidade militar defendido por diversos analistas do
petiodo. Com o fim do regime, surgitiam outros testemunhos e enquanto
alguns destacavam supostas positividades do regime, outros buscavam
defender as arbitrariedades do regime de excecdo, com destaque para a
repressao.

As transformacoes em curso nas décadas de 1980 e 1990, como o
fim do regime militar ¢ o fim da Guerra Fria, disseminaram a visdo de
que os militares estariam passando potr uma ctise de identidade. Embora
seja possivel encontrar varios posicionamentos sobre essa crise, ela se
refere em termos gerais a uma indefinicio sobre quais setiam, entdo, o
papel e a missdo das Forgas Armadas dentro da nova ordem democratica.
Nesse sentido, a identidade militar, que ja se encontrava em momento de
redefini¢do em razdo da prépria conjuntura politica, foi afetada também
pela maneira como a histéria de sua atuagido politica passava a ser
incorporada a histéria nacional. Nesse processo de restauragao identitaria,
os militares comecaram a sentir que era chegado o momento de falar e,
nos anos 1990, sob o mote da perda da “batalha da memoria”, surgiram
varias publicagbes com depoimentos de militares que buscavam
estabelecer sua versdo dos fatos.

Embora os primeiros depoimentos datem do final de 1970, os
testemunhos militares ganharam visibilidade com a trilogia organizada
por Glaucio Ary Dillon Soares, Maria Celina D‘Araujo e Celso Castro
(1994; 1995a; 1995b). Essas coletaneas de depoimentos, organizadas pelo
grupo do Centro de Pesquisa e Documentagio de Historia
Contemporinea do Brasil (Cpdoc) da Fundag¢io Getulio Vargas,
constitufam material inédito e o mais completo até entdo existente da
visao dos militares sobre os processos que se desencadearam sob seu
comando. Pela fala de oficiais diretamente envolvidos no regime, essas
obras trazem novos dados para a compreensio do golpe de 1964, do
regime que perdurou por 21 anos e da “volta aos quartéis”, em
depoimentos nos quais os militares expdem diretamente opinides, pontos
de vista, criticas ou elogios ao seu desempenho no exercicio do podet.

Na esteira dessas obras, em 1997 foi lancado o livto com o
depoimento do ex-Presidente Ernesto Geisel, colhido pelo mesmo grupo
do Cpdoc (D’ARAUJO; CASTRO, 1997). A credibilidade académica do

projeto anterior fez com que Geisel, ndo afeito a entrevistas, concedesse
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longas horas aos pesquisadores e que vieram a publico apds sua morte. O
impacto da obra foi imediato e em pouco tempo ela alcangou sucesso
editorial, atingindo amplo publico ndo apenas académico. Um dos fatores
que colaborou para esse alcance é a posi¢io atribuida a Geisel no
processo de abertura politica. Em razio disso, seu depoimento foi
acolhido pelo publico como uma versiao oficial das For¢as Armadas sobre
o regime militar, ou sobre um periodo deste. Porém, como destacam os
organizadores da série, essas obras mostram claramente que é sempre util
e necessario relembrar que os militates nio sio detentores de um
pensamento homogéneo nem de um projeto politico igualmente acatado
por todos, surgindo dificuldades quando se trata de For¢as Armadas sem
mencionar as diversas correntes de pensamento que coexistem em seu
interior.

Buscando posicionar-se dentro das variadas visdes identificadas
nos depoimentos entdo langados, a versdo institucional fez-se presente
com a coletanea de depoimentos publicada pela Biblioteca do Exército
intitulada “31 de marco: o movimento tevolucionitio e sua histéria”,
coordenado pelo General Aricildes de Moraes Motta. Inserido no projeto
Histéria Oral do Exército Brasileiro, os depoimentos estio organizados
em 14 volumes que congregam cerca de 220 entrevistas realizadas entre
2000-2003 com militares e civis que, de alguma forma, tiveram
envolvimento com o regime. Embora diferentes visGes sobre os
acontecimentos possam ser encontradas no conjunto das entrevistas, a
versdo oficial pode ser identificada ndo somente nas falas que deixam
transparecer certa homogeneidade sobre os 21 anos em que as Forcas
Armadas estiveram no comando do Estado, mas principalmente ¢é
possivel identificar a busca por essa homogeneidade na conducio das
entrevistas, seja pela auséncia de discussao de questdes polémicas ou nos
varios momentos de interferéncia nas entrevistas por parte do
entrevistador, ditando o tom de suas afirmacdes. 2

Os anos vividos sob o império da Guerra Fria foram tempos
extremamente ideoldgicos, tanto na direita quanto na esquerda,
caractetistica que revela o tom da época nao sé nos textos politicos, mas
também na midia e nos relatos testemunhais. Isso pode ser identificado
nas disputas entre “esquerda” e “direita”, ou entre “militares” e
“oposi¢do”. Porém, a essencializacio desses grupos em categorias
unissonas torna-se complicada quando observamos suas disputas
internas. Essa situacdo ¢é ainda mais delicada quando examinamos as

2 Para analises sobre a obra ver Atassio (2009) e Mancuso (2005).
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Forgas Armadas, que pelas proprias caracteristicas organizacionais que as
definem (disciplina, hierarquia, verticalidade) apresentam-se ao publico
externo com aspectos de coesdo e unidade. No entanto, o fato é que o
regime militar nunca teve a homogeneidade pregada por muitos,
caracterizando-se como agrupamentos militares de composi¢io variavel e
associados a tecnocratas, compartilhando o poder “de forma tensa e até
conflitiva, mas acomodando-se umas as outras, alternando-se na
hierarquia de poder e evitando sempre romper a ‘unidade revolucionaria’™
(SALLUM, 1996, p.17-18).

Apesar disso, historicamente convencionou-se identificar duas
correntes fundamentais que marcaram os governos militares desde 1964.
Havia uma ala conhecida como “grupo da Sotbonne”, definido como um
conjunto mais moderado, sob otientacdo politica da Escola Superior de
Guerra e que defendia, entre outras propostas, a abertura econémica ao
capital estrangeiro, a filiagdio politica e ideolégica ao Ocidente, o
alinhamento com os EUA quanto a politica externa e a manutenc¢do do
Poder Legislativo e dos partidos politicos tradicionais. Por ter se alinhado
no momento do golpe em torno da candidatura do General Castelo
Branco a Presidéncia da Republica, esse grupo também ficou conhecido
como ‘“castelista”. De outro lado, havia uma ala de setores militares
conhecidos como “duros”, descritos como partidirios da repressio
sistemdtica dos movimentos sociais em nome do combate a0 comunismo
e da adogio de uma politica econémica nacionalista, em particular no
setor das riquezas naturais e de energia (OLIVEIRA, 1980).

Muitos autores identificam a disputa entre esses dois grupos
como tesponsavel por momentos cruciais da histéria dos militares no
podet. A visdo tradicional mais amplamente difundida concentra-se na
ideia de que o processo de militariza¢io do regime teria se dado em razio
da acdo da “linha dura”, que teria imposto a radicaliza¢io do regime aos
militares moderados do grupo castelista. Porém, como destaca Martins
Filho (2004, p.107), essa versiao sé podetia ser aceita se fossem ocultados
aspectos importantes da histéria do periodo que vai de abril de 1964 a
marco de 1967, quando os castelistas estiveram no podet, pois o exame
mais atento dos principais acontecimentos do governo Castelo Branco
nio confirma a caracterizacio dos castelistas como moderados. Ainda,
acrescenta o autor, deixando de lado o discurso e observando suas
praticas no poder, é possivel perceber que este grupo exibiu um agudo
pragmatismo que lhe permitiu mudar de rumo conforme as
circunstincias, mas sem perder o seu norte: a necessidade de
consolidagiao do regime, dentro de certa ordem hierdrquica, sempre que
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possivel, com o apoio dos politicos civis mais conservadores. Essa visao ¢é
corroborada por Fico (2004, p.81) que destaca que essa divisdo classica
entre “linha dura” e¢ “moderados” nio dd conta da diversidade de
clivagens que configuravam os diversos grupos militares, bastando
lembrar que nem todo integrante da “linha dura” praticava ou aprovava a
tortura e o assassinato politico, da mesma forma que supostos moderados
aceitavam e justificavam a pratica da tortura em certas situagdes.

Entretanto, nio se pode negar a existéncia dos conflitos e, em
muitos momentos, a predominincia de uma determinada visio na
condu¢io dos processos politicos. De maneira geral, se essa divisao entre
grupamentos militares existiu desde o infcio do regime, essas alas
souberam conviver por um bom tempo apesar das divergéncias, como
pode ser visto na alterndncia entre seus integrantes nos cargos de
comando politico, o que caracterizou o regime militar brasileiro como um
governo de composi¢dio. Nesse quadro, se Geisel é usualmente
identificado ao grupo “moderado”, podemos antever que a
“oficializacdo” de suas memorias nido deve ter agradado ao grupo de
oposi¢io. Principalmente porque, nessa disputa, o nome de Geisel (e,
consequentemente do grupo por ele representado) acabou diretamente
associado ao processo de distensdo politica, enquanto a “linha dura” foi
responsabilizada pela tortura, cabendo-lhe pagar a conta pelos anos de
excecao.

A VOZ DA LINHA-DURA

No campo dos relatos testemunhais, assim como Geisel pode ser
tomado como representante da visio dos moderados, uma obra em
particular pode ser considerada representante do posicionamento da
linha-dura. Trata-se das memorias do General Sylvio Frota, personagem-
chave na dinamica do jogo politico entre os militares que estiveram no
centro do poder durante o governo Geisel.3 O climax da disputa entre os

3 Outras obras podem ser citadas como representantes de uma visio da linha-dura, como
¢é o caso das obras de Ustra (2003; 2007) e de Augusto (2001). Embora tenham como
interlocutor principal o discurso produzido pela esquerda revoluciondria, pois procura
justificar a repressio e o combate a luta armada, elas constituem de testemunhos de
pessoas que sio associadas 2 ala mais “dura” do regime e que tiveram participagio ativa
e direta na denominada “comunidade de informag¢io”. Além dessas, destacamos o que
ficou conhecido como Projeto Orvil, produzido pelo Centro de Informac¢des do
Exército (CIEx), em resposta ao livto "Brasil: Nunca Mais", organizado pela
Arquidiocese de Sio Paulo em 1985. Inicialmente denominada como “Tentativas de
Tomada do Podet”, a obra nunca chegou a ser publicada e por muito tempo circulou
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dois grupos foi precisamente a demissio de Frota do Ministério do
Exército pelo entdo Presidente Geisel.

As memorias de Frota, escritas logo apds sua demissio, foram
publicadas apenas dez anos ap6s sua morte, em 2006. Seu titulo, “Ideais
Traidos”, aponta a insercio do autor nas correntes que se convencionou

bl g
classificar os militares, afirmando que os ideais perseguidos “pelos
militares” desde 1922 e que se concretizaram com a Revolugio de matco
de 1964 haviam sido traidos

por um grupo encostado no poder desde marco de 1974, de
falsos revolucionarios e aproveitadores, que, tendo recebido
delegagio daqueles verdadeiros idealistas para realizi-los,
seguiu em caminho oposto ao esperado, destruindo a
Revolug¢ao e enterrando com ela todas as perspectivas e
esperancas de atingir-se, num tempo aceitavel, aqueles ideais
que visavam arrancar o Brasil do subdesenvolvimento e al¢a-lo
a uma posi¢dao de relevo no mundo, mercé de suas enormes

potencialidades (FROTA, 2006, p.24-25).

A ideia de que a Revolucio de 1964 seria a concretizacdo dos
ideais revolucionarios de 1922 pode ser encontrada também em “A
Histéria do Exército Brasileiro”, publicada pela Biblioteca do Exército
em trés volumes. Nessa obra, a constru¢io da narrativa se empenha em
mostrar que em 1922 teve inicio um processo de transformagio tanto em
termos institucional quanto nacional que se realizard plenamente com a
Revolugio de 31 de margo de 1964 ¢, portanto, todos os eventos deste
entremeio constituiram prepara¢io para este desfecho. 4

Para Martins Filho (2004), o periodo do governo Geisel (1974-
1979) define a visdo dicotomica tradicional dos grupos militares como
dominante no contexto da volta dos castelistas ao podet, no clima das
expectativas despertadas pela possibilidade de distensio do regime, apds
o petiodo sombrio do governo Médici e, segundo o autor, o depoimento
de Geisel ao Cpdoc permite supor que essa versdo teria surgido nas
proprias hostes castelistas. Assim, nesse contexto de dualidade, Geisel e

apenas entre militares da reserva, mas hoje pode ser facilmente encontrado na rede, sob
o titulo de “O Livro Negro do Terrotismo no Brasil”. Segundo o General Le6nidas
Pires, entdo Ministro do Exército que ordenou a organizagio da obra, ela destinava-se a
ser a versio oficial dos militares para a luta armada e “foi engavetada para ser usada no
futuro, em caso de necessidade militar” (LIVRO secreto do Exército mostra a
engrenagem da repressdo. Correio Bragiliense. Brasilia, DF, 15 abt. 2007).

4 Para uma analise mais detalhada de “A Historia do Exército Brasileiro” ver Mancuso
(2007).
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Frota encarnavam duas visdes distintas do papel das For¢as Armadas no
processo politico:

a visio de Geisel correspondia ao afastamento das Forgas
Armadas (em especial do Exército) do poder politico, sem
todavia liberar por completo o processo politico que resultaria
da livre relagio entre as classes sociais; para Frota, importavam
antes de tudo a manutengao da acdo repressiva, a preservagiao
politica dos aparelhos repressivos e a intangibilidade da
expressio das Forgas Armadas como organismo politico
predominante (no Estado) (OLIVEIRA, 1980, p.137).

A disputa protagonizada por esses dois atores, que culminou com
o afastamento do general Frota do cargo de Ministro do Exército,
colocou em evidéncia o choque entre concepgdes politicas distintas. Os
episddios que tiveram sua participacio dirteta sdo ainda bastante
controversos, a0 mesmo tempo em que decisivos para a histéria do
regime. As posi¢cdes frequentemente encontradas nos diversos
testemunhos em torno da crise que terminou com a demissdo de Frota
estdo relacionadas em grande medida ao posicionamento dos depoentes a
época, o que pode ser verificado nos depoimentos colhidos pelo grupo
do Cpdoc, pois enquanto para alguns a demissdo de Frota foi um passo
bem articulado e logisticamente planejado por Geisel, outros procuram
demonstrar a fragilidade do governo diante da efetiva capacidade que os
adeptos do Ministro teriam de destituit o Presidente (SOARES;
D’ARAU]JO; CASTRO, 1995, p.25). Como lembram os organizadores das
coletaneas, embora as interpretacdes dos depoentes sejam livres, o fato
de que o episédio seja ainda retratado dessa maneira revela que as
clivagens militares que envolvem perdas de posi¢cdes naquele momento
deixaram sequelas maiores do que muitos civis poderiam imaginar.

De maneira geral, é difundida a versdo de que a distensdo ja fazia
parte dos planos de Geisel antes que este fosse empossado na Presidéncia
da Republica e, naquele quadro de disputas, tal projeto s6 fazia sentido se
a liberalizacao fosse mantida por seu futuro sucessor. Assim, o nome de
Figueiredo ja teria sido escolhido antes da posse de Geisel, que, em seu
governo, buscou por todos os meios alcangar esse objetivo a despeito dos
obstaculos que possam ter se apresentado nesse caminho (tais como a
candidatura Frota, a crise com os EUA e as torturas em Sio Paulo).
Nesse sentido, as atitudes tomadas por Geisel entre sua posse e a
demissio do General Hugo Abreu deveriam ser vistas dentro desse
projeto de distensdo e liberaliza¢do imaginado pelos Generais Ernesto
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Geisel e Golbery do Couto e Silva e, por isso, até mesmo atitudes que
podetiam soar incongruentes com o alinhamento castelista podem ser
compreendidas quando analisadas sob este prisma. Embora em entrevista
a Alfred Stepan, Geisel tenha afirmado ndo ter um mandato para a
distensdo, principalmente porque a esta se opunha parte expressiva da
opinido militar (especialmente nos setores ligados ao aparelho de
seguranga), Geisel afirmou também estar convencido de que o pais nio
podia continuar como estava, lembrando que a abertura ja era um projeto
de Castelo Branco, vencido pela escolha de Costa e Silva e pelo AI-5
(STEPAN, 1986).

Como destaca Neves (2000), o relembrar individual,
especialmente aquele orientado por uma perspectiva histérica, relaciona-
se diretamente a insercdo social e histérica de cada depoente. Assim, na
busca pela construgio de sua identidade, sujeitos individuais e sociais
mergulham em suas histérias numa dinimica que pode apresentar um
cardter espontineo ou direcionado. Neste caso especifico, o
direcionamento da narrativa biografica de Frota evidencia-se em todo o
texto, que tem por objetivo demonstrar como todos os eventos que se
desencadearam e levaram a sua demissdo ndo passaram de uma farsa a
fim de desmoraliza-lo e fortalecer o poder de Geisel, recebendo por isso
o nome de “A Farsa de Outubro”. Para Frota, esse empreendimento teria
sido levado a cabo por um grupo que ele denomina de “grupelho do
Planalto”: grupo de militares mais preocupados com a politica do que
com as questOes concernentes a profissio militar. Os nomes mais
recorrentes neste grupo sao dos Generais Ernesto Geisel, Cordeiro de
Farias e Golbery do Couto e Silva, que recebem destaque em toda a
narrativa, permitindo que se tenha, pelo lado oposto, uma visao do grupo
castelista e da posi¢do ocupada por Geisel neste grupo.

Frota busca em sua narrativa se opor a este “grupelho”
destacando sua atuac¢io sempre como profissional. Nesse intuito procura
refor¢ar o histérico de seu contato com Geisel, com quem nio haveria
tido, até sua nomeacdo, qualquer contato mais direto. Entretanto, o
pouco contato e as opinides negativas difundidas sobre o Presidente nio
o teriam impedido de desenvolver plenamente sua funcio:

Conhecia o general Ernesto Geisel de contatos eventuais —
comuns na vida militar — sem, no entanto, com ele ter servido,
permanentemente, em qualquer época ou lugar. Gozava, como
referi linhas atrds, do conceito de homem inteligente, capaz e
sensivel aos didlogos na solugdo dos problemas administrativos.
Todavia, a bem da verdade, é preciso mencionar que este juizo
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nao era generalizado, visto que muitos colegas que o
conheciam mais de perto julgavam-no homem vaidoso,
prepotente e egoista que usara sempre sua inteligéncia em
proveito préprio. Ndo possuia, no entanto, motivos pessoais
ou razOes de consciéncia para negar ao seu governo a minha
cooperacio leal e desinteressada — que jamais lhe faltou —
visando sobretudo ao engrandecimento do Exército (FROTA,
2006, p.96).

Esse distanciamento entre os dois e a relacdo resultante pode set
explicado pelo distanciamento hierarquico entre eles. Como destaca
Gustavo Moraes Régo, em depoimento concedido aos pesquisadores do
Cpdoc, “Geisel ja era tenente comandando uma bateria de Artilharia na
Revolugio de Sio Paulo, em julho de 1932, enquanto Frota era ainda
cadete do terceiro ano de Cavalaria. Ndo foram nem contemporineos nos
diversos cursos e nem serviram juntos” (SOARES; D’ARAU]JO;
CASTRO, 1994, p.70). Segundo Rego, o distanciamento hierdrquico tem
enorme forga, “principalmente quando se deseja distancia para um efetivo
exercicio da autoridade” (SOARES; D’ARAUJO; CASTRO, 1994, p.70).
Contudo, no decorrer da narrativa de Frota, sua opinido sobre o entio
Presidente vai se alterando sob a justificativa da proximidade entre eles
que o teria feito mudar de ideia. Mais uma vez, a prerrogativa profissional
¢ buscada como respaldo de seu comportamento e daqueles que o
cercavam, pois qualquer atitude que tenha tomado ou opinido que tenha
emitido, seu julgamento estaria amparado no imperativo do desempenho
de sua atividade precipua de militar que, naquele momento, ocupava um
cargo politico:

O presidente da Republica nio estava preocupado com o
Exército, perdera, com o tempo e o cargo, o sentimento militar
que se embotara nas lides politicas. Via, antes de qualquer
coisa, o problema politico.

No iminente choque politico-militar, fez sua opgdo pelos
politicos; a melindra-los, preferiu contemporizar com o
Exército. Temeu muito mais a rea¢do politica do que a militar.
Ele conhecia bem os generais do Alto Comando, eu é que nio
os conhecia...os homens unicamente da farda — homens da
tropa — viam acima de tudo o Exército, mas os “anfibios” nao

o colocavam tio alto...(FROTA, 20006, p.174-75).

Essa mudanga no padrio de relagdes ou na percep¢io de um
sobre o outro pode ser analisada pela separagdo entre os interesses
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institucional e politico, em que determinadas situagdes acarretavam
posicionamentos e ac¢oes distintas dos atores militares. Nessas situagdes
de choque entre os interesses politicos e os interesses da caserna, Geisel é
descrito por Frota como uma lideranca que possufa “tendéncia
esquerdizante”, mais preocupado com a politica e a opinido civil que com
sua posicio de chefe revolucionatio, sendo por isso apresentado como
traidor da revolucio, sendo o maior deles:

O general Ernesto Geisel tinha idéias proprias sobre a
conducio dos destinos do Brasil, nem todas cabiveis no
pensamento revolucionirio. S6 ouvia os chefes militares para
dar apoio a uma decisio antecipadamente tomada, nos
momentos em que temia as repercussoes publicas. Nessas
ocasides os problemas eram apresentados, habilmente, com
tonalidades revolucindrias. Usou os chefes militares mais como
escudos, e jamais como assessores. A supervaloriza¢io que faz
de si levara-o a confundir-se com a Revolu¢io que acabou, por
isto, destruindo em suas bases, com a coopera¢do do grupo
palaciano, interessado apenas em conservar, a qualquer preco, o
poder (FROTA, 2000, p.321).

Assim, na visao de Frota, Geisel concretizava caracteristicas mais
politicas que profissionais e, por isso, simboliza 0 rompimento com os
ideais da revolucdo liderada pelos militares. Dessa forma, na mesma
medida em que procura definir o grupo opositor, Frota termina por
estabelecer as caracteristicas do grupo que representa e seu
posicionamento dentro da estrutura revolucionaria. Neste jogo, as
opinides defendidas por ele partem sempre da premissa profissional — na
medida em que se coloca como representante dos interesses institucionais
— a fim de destacar a lealdade do grupo aos ideais revolucionarios. Por
mais que ocupasse um cargo politico, em dultima instancia como
profissional militar caberia-lhe defender os interesses da instituicio.
Neste contexto, assim Frota define as funcbes e papéis das liderancas
militares, mais especificamente do Presidente da Republica e do Ministro
do Exército (cargos ocupados, respectivamente, por Geisel e Frota):

Encaro, desta maneira, a conduta dos chefes militares na
politica, niao excluindo deles o préprio ministro que, embora
ocupe cargo funcionalmente politico, sendo militar, nio perde
suas caracteristicas castrenses. Ele é o traco de liga¢do entre a
institui¢do e o presidente, cabendo-lhe a ardua tarefa de, como
comandante superior do Exército, expor ao chefe do governo,
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sempre que for necessirio, o pensamento da For¢a militar que
dirige.

Um ministro militar ¢é do meu ponto de vista,
primordialmente, o representante e defensor de sua Forca junto
ao presidente e, secundariamente, um delegado deste na sua
instituicao.

Em dltima analise, quando no confronto de opinides os
obsticulos tornam-se intransponiveis e a conciliagio
impossivel, impde-se ao titular da pasta solidarizar-se com o
pensamento de sua For¢a (FROTA, 20006, p.34).

Com relacio as disputas travadas em torno da questdo sucessoria,
¢ possivel encontrar de manecira recorrente na bibliografia sobre o
periodo militar a conexdo entre duas consideracdes: a de que o General
Castelo Branco teria perdido a guerra contra a “linha dura”, quando nio
conseguiu impedir a indica¢io de Costa e Silva no processo de sucessio
presidencial; e a de que, tentando evitar a repeti¢io de episédio
semelhante, teria havido uma segunda guerra nos redutos do poder para
sagrar o sucessor do Presidente Geisel. Para muitos analistas, os
herdeiros de Castelo aprenderam a licdo e obrigaram o sistema a engolir o
nome de Figuciredo como Presidente da Republica. Embora afirmasse
nao haver um cronograma para esse processo de distensdo, Geisel
declarava também que nunca tivera a intencdo de terminar seu mandato
como Presidente sem abolir o AI-5 (STEPAN, 1986, p.47-48).

Por outro lado, como apontou Enio Pinheiro aos pesquisadores
do Cpdoc, a oposicio militar acreditava fortemente na possibilidade de
derrubada do projeto de distensdo de Geisel, apoiando Sylvio Frota como
candidato na disputa pela sucessio. Os temas da candidatura de Frota e
da articulagio da oposicido em torno de seu nome sido, portanto,
fundamentais para a compreensio dessa dindmica que culminou com a
vitéria de Geisel, analisada por muitos como a vitéria do castelismo sobre
a linha dura.

Na narrativa de Frota é possivel identificar o refor¢o da visao da
perda da disputa sucesséria do Presidente Castelo Branco em 1968 pelo
grupo moderado e, de maneira analoga, como esta disputa teria sido
automaticamente transferida para a sucessio de Geisel. Entretanto, em
sentido inverso, Frota se emprenha em explicar que o surgimento de seu
nome como candidato a presidéncia da Republica tetia se dado a sua
revelia, embora entendesse este processo como natural em razido da
importancia do cargo por ele ocupado. E interessante destacar como
nesses momentos o discurso separa o posicionamento pessoal de Frota
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daquele que seria tido como natural em funcio de sua visibilidade
politica, por meio do recurso da utilizagdo da terceira pessoa do singular.
Os estudos inseridos na perspectiva da Analise do Discurso destacam o
papel e a funcio da descontinuidade no processo enunciativo pela
alternancia do sujeito na constitui¢io de sua identidade. Isto é, quando
um enunciador escolhe dizer “eu”, “nds” ou nio enunciar nenhuma
dessas marcas ha procedimentos de reconhecimento e instauragdo das
identidades. Enquanto o “eu” projeta uma imagem de si a partir do que
foi dito, um enunciado em terceira pessoa altera a fungdo enunciativa na
medida em que nio é o “ele” quem fala, mas sim um “eu” que nio se
apresenta no enunciado para criar efeito de sentido de objetividade
(CONDE, 2006; MAINGUENEAU, 2008). Como afirma Gaydeczka, “a
importincia dos processos enunciativos que constituem diferentes
géneros nos auxilia a compreender os efeitos de sentido criados, por
exemplo, o efeito de sentido de objetividade, de subjetividade, de
credibilidade, de mentira, de passado” (2010, p.98). Nesse sentido, Frota
distancia-se do Ministro do Exército sempre que pretende reafirmar a
logica da articulagdo em torno de sua candidatura a presidéncia como néio
sendo de sua iniciativa, mas defendida por outros por ser inerente ao
cargo:

O elemento mais visado era o Ministro do Exército, candidato
tido como natural numa estratocracia, conquanto esfe nunca
tivesse aspirado a qualquer cargo publico ou eletivo, pelas suas
naturais desambigdo e indiferenca as lides politicas. Contudo,
desejava o ministro que o Exército, responsavel com as outras
Forcas singulares perante a opinido publica pelos erros e
acertos da Revolugio, fosse consultado quanto a sucessio ¢ ndo
ficasse esquecido, recebendo apenas comunicagles tardias de
decisbes universalmente conhecidas.

Deste seu pensamento nunca fez segredo e houve quem com
ele muito se incomodasse (FROTA, 20006, p.325 - grifos
Nn0ss0s).

Segundo Frota, justamente pela indicacio de seu nome na linha
sucessoria ser vista como desdobramento natural do cargo ocupado na
estrutura revoluciondria, a preocupacio com o Ministro do Exército ja
podia ser identificada antes mesmo de todos os eventos que se
desenrolaram até sua demissdo. Alids, todos os eventos relacionados sio
analisados por cle dentro do contexto de desmoralizagio do Ministro do
Exército tendo em vista consolidar o nome do sucessor escolhido por
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Geisel, evitando a repeti¢do do episédio Costa e Silva. Por tudo isso, os
eventos que levaram a sua demissio sio tratados como “A Farsa de
Outubro”, pois constituiram manobras elaboradas tendo como objetivo
final a perpetuacio do grupo castelista no poder. Assim, a narrativa
apresentada por Frota se insere num quadro de autodefesa promovida
pelo relato testemunhal, ndo apenas como resposta direta a memoria que
se institucionalizou como memoéria oficial do regime militar, mas
principalmente procurando restabelecer publica e profissionalmente sua
imagem, ferida nas disputas politicas. O trecho abaixo sintetiza o objetivo
de tais manobras e a situagio a qual ele teria sido exposto:

A minha suposta candidatura foi uma manobra muito bem
engendrada  pelo  grupelnho do  Planalto. Criava a
incompatibilidade entre o presidente e o ministro; justificava
uma vigilancia mais rigorosa do SNI e de seus alcaguetes
militares sobre o general Frota; revelaria os simpatizantes do
ministro a tempo de neutraliza-los; explicaria, por parte dos
administradores do general Figueiredo, uma propaganda mais
aberta de seu candidato, conjugada certamente com uma
campanha de difamag¢io a pessoa do ministro e, finalmente, o
que era mais importante, serviria para dar a qualquer atitude,
tomada pelo ministro, de rejei¢io ao candidato do Planalto, o
carater de interesse pessoal, desvirtuando-a. Havia ainda a
possibilidade de o ministro desmenti-la, publicamente,
agrilhoando-se a mais um compromisso com a Nagio e
fortalecendo, deste modo, a candidatura oficial, que continuaria
solertemente sem empecilhos. Esta solu¢do era de agrado do
palacio e o general Hugo Abreu, na sua boa-f¢, chegou a sugerir-
me a adotasse.

A exploracio de meu nome, o alarde que se fazia em torno de
minhas visitas as guarni¢cGes militares, a divulgagdo, os
incentivos e as invencionices ligadas a minha suposta
candidatura foram atividades urdidas no palicio, em particular,
segundo informacdes, no proprio Gabinete Civil da
Presidéncia, visando a criar-me choques e incompatibilidades
com o general Geisel. O préprio general Hugo Abreu disse-me
isto e confirmou em um dos seus livros.

Obstino-me em negar tivesse manifestado com alguém, em
qualquer circunstincia, pretensdes ao cargo presidencial. As
especulagdes que se faziam surgiam a minha revelia e delas,
como ja disse, nunca tive prévio conhecimento.

Nio aceitava, e isto era pensamento antigo, a imposi¢ao ao
Exército de um candidato unico, mui especialmente quando o
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ungido pelas gracas presidenciais trazia a reboque um grupo de
elementos de carcomidos conceitos na opinido publica. E a voz
do povo ¢é a voz de Deus, na concordancia inequivoca expressa

pelo adagio (FROTA, 20006, p.347 — grifos do autor).

CONSIDERACOES FINAIS

O conjunto memorialistico do regime militar constitui a0 mesmo
tempo fonte e objeto histérico, uma vez que além de descreverem uma
época, essas obras também travam entre si uma luta pelo estabelecimento
da “verdade”, trazendo consigo informac¢bes relevantes para a
compreensio nio sé dos acontecimentos politicos narrados, mas também
do desenvolvimento da histéria do exército brasileito e de seu
pensamento. Assim, as obras de cardter testemunhal constituem fontes
histéricas importantes para a compreensio da ideologia que levou ao
golpe de 1964, seu desenvolvimento e os conflitos que envolveram o seu
término, pelos depoimentos de figuras que simbolizaram a luta entre
correntes ideoldgicas distintas.

Mais especificamente, neste trabalho nos debrucamos sobre a
obra “Ideais Traidos”, do General Sylvio Frota, figura importante na
estrutura de poder durante o governo Geisel, com vistas a analisar a
relacio e as disputas existente entre os eventos histéricos ¢ a
institucionalizacdo de uma memoéria oficial. Por ser usualmente
identificado como representante da corrente militar de oposi¢io ao
governo Geisel, é possivel perceber na narrativa de Frota o esfor¢o na
reconstrucgio dos eventos que se desenrolaram enquanto ocupava o cargo
de Ministro do Exército buscando desconstruir a imagem que se criou em
torno do grupo de Geisel. Como parte do processo narrativo de
construgo identitaria e (re)significacio de sentidos, na mesma medida em
que se esforca em desconstruir a imagem de Geisel e seu grupo, a
narrativa elabora sua imagem e de seus aliados nao como os ortodoxos ou
linha-dura, mas como pessoas comprometidas com a revolugio e com a
defesa dos preceitos da profissio militar e da prépria instituicio. Nesse
sentido, seu testemunho se estabelece como a busca por uma reparagio
da imagem profissional e pessoal maculada pela politica.
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