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Resumo. Este texto tem como nucleo uma exposi¢io bastante abstrata,
acompanhada de criticas, da epistemologia pés-moderna (parte 5). Antes
de chegar a ela, entretanto, pareceu-nos util desenvolver, de um modo mais
ad hoc, alguns aspectos parciais mas muito importantes da mesma, bem
como da trajetéria que conduziu a ela desde posi¢oes muito diferentes que
predominavam em meados deste século (partes 1 a 4). Por fim, uma dltima
secdo (parte 0) funciona como conclusio e trata de diagnosticar,
politicamente, o carater e as conseqiiéncias da adocdo da postura pos-
moderna em matéria de conhecimento e de atitude diante do social.
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Post-Modern Epistemology, Text And Knowledge: The Vision Of A
Historian

Abstract. This text has as nucleus a quite abstract exhibition, accompanied
of critics, of the powder-modern epistemology (part 5). Before arriving to
her, however, it seemed us useful to develop, in a way more ad hoc, some
aspects partial but very important of the same, as well as of the path that
led her from very different positions that prevailed in the middle of this
century (parts 1 to 4). Finally, a last section (part 6) it works as conclusion
and diagnoses, politically, the character and the consequences of the
adoption of the powder-modern posture as regards to knowledge and of
attitude before the social.
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1. O ponto de partida: enfoques da integracdo, enfoques do conflito
social!

Até a década de 1960, as teorias acerca das sociedades complexas
estavam dominadas por duas posi¢des polares: 1) teorias que enfatizavam a
integragio social — num sentido bem genérico, podemos chdma-las de
[funcionalistas; 2) teorias que enfatizavam o conflito social?

No primeiro caso, a sociedade ¢ vista como uma soma de ndividnos.
Cada individuo, por sua vez, é um ser delimitado, unificado, integrado, livre e
transparente a si mesmo: um sujeito de conhecimento e um centro dindmico
de consciéncia, de emocdo, de agdo e de juizos. A complexidade, a
estratificacdo social e o Estado teriam surgido das necessidades sociais. Os
elementos basicos desta forma de pensar implicam que: 1) os interesses sociais
sao compartilhados, mais do que opostos; 2) no sistema social, predominam as
vantagens comuns, mais do que o dominio e a exploracio de uma minoria
sobre uma maioria; 3) tal sistema se mantém mais pelo consenso do que pela
repressio ou coercdo; 4) as sociedades sdo sistemas integrados que se
modificam lentamente, em lugar de mudarem por meio de rupturas
descontinuas (revolucdes).

A integracio social seria, pois, algo ##il e legitimo. Se os administradores
e outras pessoas de sfus alto vivem melhor e ficam com uma parte
desproporcionalmente elevada da renda social, trata-se de um custo necessario
para que sejam possiveis os beneficios da integracio social. Em outras
palavras, a exploracio social, se existe (e esta posi¢do tendera a nega-lo), ¢ um
custo normal da estratificagdo social, assim como a possibilidade de maus
governos é um custo normal para que haja governo. Em qualquer caso, as
disfungbes socials que surgirem deverdo ser corrigidas, reformadas; a
sociedade, tal como existe, deve ser preservada através de reformas pontuais,
parciais, sendo um dado impossivel de mudar 7 #tum num periodo curto. O
que existe € necessdrio e por isto existe. Entre os desta posicao geral, houve grande
variedade de posturas e de teorias: o Gnico comum ¢ uma espécie de filosofia
global da politica e da sociedade. Entre os mais notaveis proponentes de
teotias, temos Max Weber, Emile Durkheim, Talcott Parsons.

Exemplifiquemos com algumas passagens de Max Weber:

A sociologia (...) ¢ uma ciéncia que tenta um entendimento interpretativo da
acio social com a finalidade de, assim, chegar a uma interpretacio causal de seu

1 Esta porc¢ao do texto baseia-se em Cardoso, 1997: 123-141 (especificamente: 128-132).
2 Para uma sintese interessante das posi¢des polares aludidas — embora tendendo,

confessadamente, a apoiar no fim das contas a postura “funcionalista” ou “integracionista” —
ver Tainter, 1988: 33-37.
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curso e seus efeitos. Uma ‘agdo’ é qualquer comportamento humano quando e
na medida em que o individuo agente vincule a ele um significado subjetivo.
(...) A agilo ¢ social na medida em que, em virtude do significado subjetivo a ela
vinculado pelo individuo (ou individuos) agente (ou agentes), leve em
conta o comportamento de outros e seja, por conseguinte, orientada em seu
cutso. (Webet, 1964: 88)

Poder ¢ a probabilidade de que um ator, no interior de uma relagio social,
esteja numa posi¢ao que lhe permita impor a sua prépria vontade a despeito
de resisténcia, independentemente da base em que tal possibilidade repouse.
Idem: 152)

Fica evidente que, para Weber, a andlise parte do nivel individual e o
privilegia. Isto é assim, coerentemente, em suas concepgdes acerca da politica.
Por exemplo, ao tratar do “conceito de partidos” (entenda-se: partidos
politicos contemporaneos), as atividades deles sdo definidas, em certo ponto
da analise, em termos dos “elementos” nelas envolvidos: 1) “lideres
partidarios” e seus assessores: tais lideres desempenham “o papel
predominante”; 2) “membros ativos do partido”, que na maioria dos casos
tém a funcdo de “aclamar” os lideres, embora, em certas circunstancias,
possam agir mais ativamente (acOes de controle, discussdo, queixas até mesmo
de “iniciar revolucbes dentro do partido”); 3) “massas inativas de eleitores ou
votantes”: nao passam de “objetos cujos votos sdo procurados na época das
elei¢des”, importando as suas atitudes somente para orientar as formas de
engaja-los ou para atrai-los em detrimento de outro partido, ao dar-se um
conflito pelo poder; 4) “financiadores do partido” que usualmente — nio
sempre, porém — “permanecem ocultos”, agindo nos bastidores.(Weber, 1964:
408-409) Como se pode notar, a prioridade nas iniciativas e o aspecto ativo
serdo tanto mais importantes quanto menor for a instancia interveniente; e
serdo maximos no caso dos “lideres”, isto ¢, uns poucos individuos
proeminentes. Outrossim, cada instincia coletiva na verdade, resolve-se em
agregados de individuos em qualquer analise mais detalhada, segundo o ponto
de vista weberiano. O conflito aparece como coisa eventual, como
circunstincia fora do comum.

No segundo caso — o das teorias que enfatizam o conflito, a luta de classes
— o Estado teria surgido em func¢do do aparecimento de interesses divididos na
sociedade que se tornava complexa (tratar-se-ia da sociedade pos-tribal) e
estaria baseado na dominacio, na exploragio, na coer¢io. Mais
especificamente, as instituicOes governamentais de tipo estatal, fundamentadas
no monopdlio da for¢a armada, na organizagio territorial, na cobranca de
Impostos, surgiram como mecanismos Coercitivos e repressivos para resolver,
em favor da posicdo privilegiada da classe dominante, os conflitos intra-
societais que surgiam por causa da estratificagio econdmica (proptietirios/
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nao-proprietarios dos meios de produ¢iao mais importantes) e social. A classe
dominante, para existir e manter-se como tal, explora e degrada as massas, a
maioria da populagio.

Neste caso, com freqiiéncia, o sujeito social é visto como sujeito
transindividual, coletivo: classes sociais, ndo individuos. Também aqui podem
existir considerdveis variagoes, apesar de uma filosofia geral similar. Entre os
proponentes de peso, estariam Karl Marx, Friedrich Engels, Antonio Gramsci,
Gordon Childe, Leslie White e Morton Fried.

Salienta-se, nesta posicdo, o carater historico, instavel, transitorio das
sociedades, mais do que o seu aspecto integrado, homeostatico; e acredita-se
na possibilidade de sua transformagao radical (revolucionaria) num periodo
relativamente curto. Esta visdo sé teve condi¢oes histéricas para desenvolver-
se quando, a partir de 1789, sucessivos surtos revolucionarios ocorridos em
diferentes sociedades demonstraram a relativa fragilidade dos sistemas e dos
regimes politico-sociais.

Vamos tomar Antonio Gramsci como exemplo. Para ele, o partido
politico “nio passa de uma nomenclatura de classe”, de modo que, em se
tratando do partido revolucionario — aquele “que se propde a anular a divisao
em classes” —, “sua perfeicdo e o cumprimento de sua finalidade consistem em
ter deixado de existir por ja nio existirem classes, nem, portanto, as expressoes
destas”.

E verdade, entretanto, que Gramsci vé, de maneira bem mais
nuanc¢ada do que a maioria dos pensadores marxistas, a dialética do coletivo e
do individual. Nao nega que o individuo seja, em primeira aproximacio,
criatura das relacdes de classe: nelas se insere, mas ndo as cria. Defende,
entretanto, um enfoque radicalmente Aistdrico de tal questdo. No passado pré-
capitalista, os lideres carismaticos tinham maior amplitude de agdo, ja que o
“homem coletivo” s6 existia muito debilmente. No mundo moderno,
entretanto, o “homem coletivo” tem bases concretas, materiais, criadas pelo
proprio capitalismo. Este “homem coletivo” pode representar, porém, coisas
diferentes, ao resultar de um “conformismo imposto” autoritariamente ou,

pelo contrario, de um “conformismo proposto” — em cujo caso ji nio se
trataria, na verdade, de conformismo, mas de uma posi¢ao consensual a partir
de uma consciéncia critica partilhada que rompe com o conformismo
autoritario. Do mesmo modo, “a luta contra o individualismo o é contra um
individualismo determinado, que tem um determinado conteudo social” e,
nao, algo abstrato.

Gramsci é coerente com tals posi¢oes ao dizer que a pergunta mais
correta, a ser formulada filosoficamente, ndo seria “o que é o homem?”; mas,
sim, “o que pode o homem chegar a ser?”, ou seja, quais os limites em que
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podemos ser “forjadores de nés mesmos” Uma tal questdo, para o autor,
levaria a conceber o ser humano “como uma série de relagbes ativas (um
processo)”. Nisto, “a individualidade tem a maxima importancia”, mas “a
humanidade que se reflete em cada individualidade estd composta de varios
elementos: 1) o individuo; 2) os outros homens; 3) a natuteza.” A relacio do
individuo com os outros individuos e com a natureza ¢ orgdnica, nio
constituindo uma mera justaposi¢ao, e passa, necessariamente, pelo fato de se
pertencer a entidades transindividuais. “Se a individualidade prépria é o
conjunto destas relagoes, construir para si uma personalidade significa, entdo,
adquirir consciéncia de tais relacdes; e modificar a personalidade significa
modificar o conjunto dessas relacdes”. (Gramsci, 1970: 281-283, 347-351, 353-
354, 437-439)

2. Da tentativa de incorporar certas novidades ao surgimento de uma
“terceira posi¢io”

A partir, sobretudo, do segundo pés-guerra, ambas as posi¢Ges basicas
antes expostas — as quais existiam no interior do racionalismo ocidental —
passaram a sofrer forte impacto de concepg¢des originadas no final do século
XIX e desenvolvidas durante a primeira metade do século XX: 1) a obra de
Freud e a psicanalise, em especial com a difusdo da nogdo de znconsciente; 2) o
estruturalismo de derivagdo lingiifstica, principalmente o de Claude Lévi-
Strauss e de Roland Barthes, que chamou a atengdo para a existéncia de
multiplos sistemas de signos e, mais em geral, de sistemas de significacdo que
aparentemente se imporiam de fora aos individuos ou mesmo as coletividades
(como as classes, por exemplo), ndo parecendo que estes tivessem controle
sobre tais sistemas; 3) as linhagens filoséficas que iam de Nietzsche a
Heidegger, passando por Hussetl (a fenomenologia e sua critica), e de
Kierkegaard a Sartre (o existencialismo).

No segundo pos-guerra, existiu, na Franga, uma sélida esquerda
marxista ou marxizante que acreditou sucessivamente em Sartre, na China
maofsta e no Eurocomunismo, desiludindo-se cada vez mais. Do ponto de
vista filoséfico e propriamente intelectual, o marxismo, o existencialismo, a
psicanalise e a fenomenologia alema haviam sido combinados por intelectuais
como Sartre e Metleau-Ponty, em receitas diversas nas quais variava a
propor¢ao relativa dos elementos heterogéneos nelas intervenientes. Nesta
visdo de mundo eclética, altamente influente por algum tempo, percebia-se o
ser humano como estando alienado na sociedade contemporanea. Conforme
predominasse algum dos ingredientes da sintese, a alienagdo parecia resultar
seja do capitalismo, seja do naturalismo cientifico dominante no pensamento
ocidental, seja ainda de costumes sociais repressivos, ou da vida social
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massificada e burocratizada; para nido mencionar, as vezes, a indicagdo da
religidlo como elemento alienante, numa linha de pensamento herdeira da
Terceira Republica francesa. A libertacdo podia ser vista como reconstrucio da
vida social ou da cultura moral, ou ainda como um processo de abrir-se cada
um as suas experiéncias mais auténticas. Marxismo, existencialismo,
fenomenologia e psicanilise (ou sua mescla em propor¢des varidveis) nunca
dominaram o establishment intelectual, na Franca ou, alhures, no Ocidente; mas
constitufam nucleos de uma oposicao teérica de grande prestigio ao status quo
social e académico.?

A corrente derivada da lingtistica e da semiotica (que chamava a si
mesma de semiologia) estruturalistas, baseadas primordialmente em Ferdinand
de Saussure, demonstrou ser muito mais dificil de assimilar em sinteses.
Manuel Rubio Carracedo criticou a tentativa de substituir o e# por um #sto,
dissolvendo o sujeito caracteristico do racionalismo ocidental. Mostrou que,
diante dos achados da semiética, tratava-se era abandonar as ingenuidades do
cogito de Descartes, assimilando as conseqiiéncias da descoberta do universo
signico numa reconstru¢do do eu, sobre novas bases, mediatizando o cogito
duplamente: pelo mundo dos signos e mediante a interpretagao de tais signos.
(Rubio Carracedo, 1976: 284-299; Rubio Carracedo, 1987, parte 1) Uma
posi¢do assim ndo se impos, no entanto, na maioria dos casos e das tendéncias
posteriores.

Na década de 1960, com grande influéncia e aceitagdo principalmente
a partir de 1968, reagindo as sinteses anteriormente valorizadas, sofrendo os
efeitos do estruturalismo, embora, a0 mesmo tempo, rebelando-se contra suas
pretensGes clentificistas, intelectuais como Gilles Deleuze, Jacques Derrida,
Michel Foucault e outros, filosoficamente influidos por Nietzsche e Heidegger
(mais do que por Husserl, preferido pelos estruturalistas), rejeitaram o status de
possiveis focos a0 eu como o categorizava a fenomenologia ou a psicanalise,
ou as concepg¢des baseadas numa realizagdo histérica da Razdo. Voltando as
armas ctiticas dos estruturalistas contra as proprias ciéncias sociais e humanas,
trataram de anunciar o “fim” de varias possibilidades: de buscar a verdade, de
um eu unificado, da fundamentagido de sentidos inequivocos, de legitimag¢ao
da civilizagdo ocidental, de revolucionar em profundidade as estruturas sociais.
Tal movimento intelectual desembocou, previsivelmente, num estado de coisas
suspenso entre o niilismo e o pansemiotismo, numa negacio da explicagdo em
favor da hermenéutica relativista.*

Paralelamente, no mundo anglo-saxio, embora por outros caminhos,
a crise do pragmatismo e do empirismo logico, em especial na vertente

3 Ver, a respeito a introdugio de: Cahoone, 1996: 4-5.
4 Isto foi adequadamente percebido por um arquedlogo: Lamberg-Karlovsky, 1989: 1-17.
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neopositivista, levou a resultados filoséficos comparaveis e, em seguida, a uma
forte influéncia dos pos-estruturalistas franceses.

Tudo isto ocorria enquanto, nos dominios da literatura e da arte,
tendéncias criticas também se opunham as correntes antes consideradas
radicais, num mundo que assistia aos ultimos estertores do colonialismo
europeu, ao desenvolvimento rapido dos meios de comunicagio de massa e a
confluéncia de muitos fatores no sentido de tornar o planeta cada vez menor,
mais unificado e menos diverso. Em todos os niveis, as certezas do passado
entravam em crise: as do establishment, sem duvida, mas também as das
oposi¢oes a0 menos como antes eram categorizadas.

3. Explorando um dos caminhos na emergéncia da atitude conhecida
como poés-moderna

Nossa énfase recaird, agora, no tipo de critica do humanismo
metafisico ocidental que veio a desembocar na nog¢ao da “morte do Homem”
entendido como sujeito — e, a0 mesmo tempo, como objeto, e privilegiado
nos processos de conhecimento.

Um dos pontos de partida foi a constatagdo, a partir de estudos
antropolégicos como os de Clifford Geertz, de que a concepgio ocidental
moderna acerca do sujeito humano é peculiar, nada tendo de universal. Assim,
por exemplo, entre os javaneses, o conceito de pessoa ¢ entendido como
resultante da acdo de dois conjuntos de contrastes simbolicos de base
sobretudo religiosa: interno/externo e refinado/vulgar. Ambos subsumiriam o
que n6s chamamos de #ndividno. O contraste interno/externo diferencia as
relagbes da experiéncia humana baseadas na espiritualidade e no
comportamento fisico (corporal): ambos os pdlos de tal contraste seriam
idénticos em todas as pessoas, analogamente a0 que ocotre no tocante ao
contraste entre refinado e vulgar. O predominio momentaneo de um dos
polos de cada contraste é que daria origem a diferentes condutas.?

Paralelamente ao impacto da antropologia de Geertz e apontando na
mesma direcio, interessa-nos mencionar a releitura de Freud feita por Jacques
Lacan. Este achou que a relagio entre sujeito e sociedade poderia ser pensada
a partir de dois modos interdependentes de apreensdo da realidade: o simbilico
e o imagindgrio. A ordem simbolica é a que confere significado e relaciona o
sujeito com seu lugar na ordem social de outros sujeitos. A ordem imaginaria é

aquela em que o sujeito desenvolve uma consciéncia autocentrada. O “real” é

5 Isto deve entender-se no contexto da antropologia “hermenéutica” ou “interpretativa”. Para
uma critica de seus efeitos, quanto se transforma em posicdo extrema, ver: Levi, 1991: 93-113
(em especial p. 100-104); Hobsbawm, 1997: 192-200.
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uma “presenga ausente’: trata-se do referente do simbdlico e do imaginario,
mas nunca intervém em si e por si. Esta concep¢iao leva a uma visio
descentrada da consciéncia individual; o que, por sua vez, torna impossivel
considera-la como a origem do conhecimento, do significado e da acdo. A
realidade do sujeito, produzida ao falar, nos discursos seus e de outros, ¢ uma
realidade transindividual: o sujeito nio produz o seu proprio significado, as
estruturas da significacdo lhe sdo sempre proporcionadas de fora como algo ja
dado. A ilusdo de um eu pontual (quando, na realidade, trata-se de uma “rede
de significantes” mais do que de um ponto fixo) vem de que, no imaginario, o
sujeito constrdi e organiza o mundo centrando-o em si mesmo, apesar de sua
realidade existencial ser radicalmente descentrada.

Outro passo neste processo de mudanca de paradigma foi dado por
Michel Foucault, a partir destas e de outras influéncias. Afirmou que o
Homem — como sujeito/objeto privilegiado do saber — nio passa de uma
invencdo recente, que desaparecerd ao ser transcendida a estrutura do discurso
contemporaneo. Existe, segundo ele, uma concepcio radicalmente distinta do
sujeito no mundo ocidental a partir do final do século XVIII, quando
comparada com a que se fazia presente anteriormente. O aparecimento do
Homem como sujeito e objeto privilegiado ter-se-ia dado #o e pelo discurso. E
do discurso e no discurso que ele surge dessa maneira, caracterizando-se na
episteme moderna como: 1) um fato entre outros, a ser estudado empiricamente,
mas, a0 mesmo tempo, proporcionando uma base privilegiada a todo
conhecimento; 2) algo cercado pelo desconhecido, mas fonte potencial e
universalmente licida do conhecimento (o cogito de Descartes); 3) um produto
da historia, mas também a fonte e o fundamento da mesma historia.

O surgimento da humanidade num campo de discurso corresponde a
uma nova maneira de existéncia social em que as pessoas sdo,
concomitantemente, transformadas em sujeitos e reificadas como objetos do
conhecimento, como “corpos” situados num campo de forgas constituido por
estratégias de poder que se constituem também em estratégias do conbecimento
tendentes a instituir uma integraciao do sujeito no campo mencionado.

O século XIX assistiu a0 desenvolvimento de novos métodos de
classificagdo, de hierarquizagdo, de codificagdo, de vigilancia e de tecnologia
disciplinar focalizadas sobre o corpo, produzindo novos tipos de coer¢io
(disciplina, vigilancia, punicio) a servico de uma concepgao inédita do sujeito e
de sua subjugacio.

Tal “disciplinariza¢do” é uma manifestacio do poder que desenvolve
praticas discursivas (e outras) tendentes a tornar efetivas a dominagio e a

¢ Acerca dos vinculos destas nogdes lacanianas com o pés-modernismo e para a critica delas,
ver: Ferry, Renaut, 1985, mais especificamente o capitulo 6.
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repressdo na familia, na escola, no museu, na fabrica, no hospital, na prisao
etc.; desenvolve, portanto, um novo potencial de vigilancia e de subjugacio
através da producio e da aplicacio de certos conhecimentos que ddo a si
mesmos o stafus de ciéncias e, portanto, apresentam-se como algo neutro e
objetivo. Esses conhecimentos pSem-se a servico de praticas que dividem
interna ou externamente o sujeito, objetivando-o através de oposi¢oes
(ctiminoso/honesto, sio/doente, louco/mentalmente sadio, sébtio/alcodlatra
ou drogado etc.).

A destruiciao desses mecanismos de alienacio depende da destruicao
da prépria episteme do humanismo ocidental: apds a “morte de Deus”, trata-se
de proclamar a “morte do Homem”.”

A “morte do Homem” — ou seja, sua eliminagdo como sujeito e
objeto privilegiados —, se assumida como algo realmente ocorrido,
impossibilitaria a existéncia de ciéncias sociais que fossem verdadeiras ciéncias,
em lugar de aparecerem unicamente como saberes constituidos por certos
discursos delimitados quanto as esferas de saber/poder de que provenham,
mas que se arrogariam ilegitimamente um valor universal geral como forma de
conhecimento. Em nossa opinido, a histéria é uma dessas ciéncias sociais:
aquela que se ocupa centralmente com o devir das sociedades humanas —
privilegiando, portanto, a dimensdo temporal e enfocando o social em termos
de mudancas e de persisténcias. E sabido que, as vezes, as posicdes pos-
modernas ou poés-estruturalistas vao além, tentando invalidar a ciéncia como
tal, em si mesma — discussao que ndo cabe abordar aqui.

Uma pergunta importante ¢é: até que ponto as tentativas de
desconstruir uma histéria cientifica, explicativa e que constitua totalidades
socials como objeto tiveram éxito, observando a situagdo neste final do século
XX? A resposta, a nosso ver, ¢ que tiveram bastante éxito, dada a conjuntura
em que vivemos, marcada pelas conseqiiéncias da derrota dos movimentos e
dos regimes que falavam em nome do marxismo, em nosso século, a mais
mobilizadora das tentativas racionais de dar conta do social como um todo e
de sua possivel (e desejavel) transformacgdo. No entanto, esse sucesso ¢
conjuntural, parcial e relativo, em nossa opinido, como ocorre também no
tocante a outras empresas de desconstrucio.

Nenhum dos grandes problemas suscitados pela modernidade e pelo
capitalismo foi resolvido. Isto significa que, a médio prazo, sem sombra de
davida, surgirio novas teorias globais que funcionardio como ideologias
mobilizadoras dotadas de amplo consenso entre os que se orientem a mudar

7 A melhor caracterizagdo de Michel Foucault no seio da posigio pés-moderna parece-nos ser:
Callinicos, 1991, capitulo 3.
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um estado de coisas que tende a multiplicar os desempregados, concentrar a
renda, eliminar conquistas anteriores em diversos dominios (das relagcoes
trabalhistas a seguridade social) em nome de coisas como “predominio das
atividades supersimbolicas”, “globalizacdo”, “competicdo eficiente” e assim
por diante, no contexto de uma fase depressiva de longa duracio do
capitalismo em nivel mundial (um capitalismo desejoso, portanto, de cortar
custos). E, se proclamar a “morte do Homem” como sujeito e objeto é, ao
mesmo tempo, proclamar — como os neoconservadores ja trataram de fazer —
a “morte da histéria”, multiplos exemplos mostram que esta, como certa vez
afirmamos numa polémica com as idéias de Francis Fukuyama, costuma
enterrar 0s seus pretensos Coveiros.

4. A etnografia da leitura: da autoridade do texto a das leituras

Fala-se, hoje em dia, de etnografia — ou antropologia — da leitura
porque, na base dos trabalhos vinculados a esta corrente de estudos, encontra-
se um enfoque marcado por uma certa antropologia, pelo menos inicialmente,
aquela proxima as idéias de Clifford Geertz; uma antropologia, apesar do que
pudesse alegar a tespeito o mencionado autor, com forte selo de relativismo
cultural ou, numa perspectiva pés-moderna, de multiculturalismo. Trata-se da
idéia de que nio se deve privilegiar a histéria ocidental, a cultura ocidental,
sobre as outras: cada cultura constituiria uma espécie de texto a ser lido
segundo suas proprias regras intrinsecas, partilhadas pelos que a vivem, sendo
politicamente incorreto querer impugnar de fora as suas caracteristicas, no
todo ou em parte, ou seja, a partir de critérios que foram elaborados por uma
cultura diferente. No entanto, se a perspectiva e o impulso inicial vém dai, os
estudos, em si, foram devidos a uma gama de especialistas universitarios de
ramos diversos: antropélogos, sem duvida, e arquedlogos (que no mundo
anglo-saxdo sdo considerados antropdélogos); mas, também, praticantes da
histéria cultural 2 maneira de Ginzburg e de Chartier, além de professores de
Letras, de filologia e de estudos literarios. Em suma, estamos diante de um
exemplo, entre outros, da tendéncia um tanto paradoxal das ciéncias humanas
e sociais no mundo de hoje a, por um lado, escolherem campos de pesquisa
cada vez mais delimitados e, por outro, abordarem-nos a partir de um viés
interdisciplinar, pluridisciplinar ou transdisciplinar.?

8 Barros, 1995: 95-117. A p. 107 lemos: “As ripidas mudancas de denominacio, do
interdisciplinar (cooperar) ao pluridisciplinar (convergir), do pluridisciplinar ao transdisciplinar
(atravessar e transcender), evidenciam uma atividade cientifica que procura tornar-se
independente dos compartimentos académicos classicos, sem por tal razio cair na velha ilusio

29

positivista de uma ‘ciéncia unificada’.
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A etnografia da escrita, surgida no fim da década de 1960 em forma
clara, em estudos como os de Jack Goody, precedeu a da leitura, que se
petrcebe como um verdadeiro campo especifico e concorrido de estudos sé na
década de 1980. As razdes para isto sdao variadas e conhecem paralelos alhures.
Por exemplo: nas andlises estruturalistas da narratologia e da semidtica textual,
desenvolveram-se muito mais os enfoques voltados para o texto, muito menos
aqueles que se ocuparam da leitura como tal (e, ndo, de conceitos abstratos
como o de enunciatario ou o de leitor implicito, inscritos, afinal de contas, no
proprio texto). A principal razdo talvez seja a dificuldade muito maior que sé1
encontrar-se para documentar a dispersao das leituras, em contraste com o
texto escrito, que ¢ um dado do qual se parte e com o qual se conta. Como diz
Umberto Eco:

Entre a historia misteriosa de uma produgio textual e o curso incontrolavel
de suas interpretagdes futuras, o texto enquanto tal representa uma presenca
confortavel, o ponto ao qual nos agatramos. (Eco, 1993: 104)

Encontramos um bom exemplo desta dificuldade em Roger Chartier.
Em artigos metodolégicos, vemo-lo defender uma nog¢ido do que chama de
apropriagao que a localiza, na esteira de Ginzburg, no dominio da leitura, mais
especificamente, das leituras divergentes de um mesmo texto. Sua idéia basica,
a respeito, é que “qualquer uso ou apropriacio de um produto cultural, ou de
uma idéia, ¢ um ‘trabalho’ intelectual”. (Chartier, 1982: 13-46) No entanto, esta
concentragdo nas leituras ou apropriagdes falha no trabalho concreto de
Chartier.

Em seu estudo do que aconteceu ao classico romance espanhol de
Francisco de Quevedo, Historia de la vida del Buscin, nosso autor mostra que o
livro foi publicado em 1626, visando a um publico sofisticado, socialmente
elitista, 0 mesmo ocorrendo com a traducio francesa de 1633. Em meados do
século XVII, porém, uma casa editorial da cidade de Troyes — Oudot e

Garnier — comecou a publicar uma série de edi¢des baratas de episédios soltos
do romance, tornando-o uma presenca permanente, por dois séculos, na
literatura popular francesa conhecida como bibliothéque blene. Os editores
mexeram no texto, nio s6 cortando o romance em episédios de que detrivaram
numerosos livros pequenos, como também tornando as frases mais curtas,
subdividindo os paragrafos, multiplicando o nimero dos capitulos. O publico-
alvo era formado por pessoas de poucas posses e que dispunham de pouco
tempo para a leitura: cada pequena brochura tirada do Busedn funcionava como
uma unidade autébnoma que podia ser assimilada por si mesma,
correspondendo a duracio de um sarau familiar (pez/lée). O livro foi assim
transformado numa cole¢io de fragmentos passiveis de leitura em qualquer
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ordem, deixando de ser uma histdria continua: cada leitor podia construir, para
o conjunto, o sentido que preferisse. Desse modo, Chartier demonstra como
certas escolhas tipograficas transformaram o leitor implicito do autor num
leitor implicito do editor, diferente do primeiro ndo sé socialmente como,
também, em sua apropriagdo do texto — agora transformado em textos
numerosos e autonomos —, arrastando o romance de Quevedo para baixo na
escala social do Antigo Regime, até aquilo que, no século XIX, viria a ser
chamado, na Franca, de /e grand publigne. Mas o mais interessante nio é
analisado: Chartier ndo estuda como, em que sentido, deu-se, quanto aos
conteudos, a tal apropriacdo do texto por um publico diferente daquele que o
autor tinha em mente ao escrever, ja que se concentra exclusivamente no livro
como objeto fisico.’

Por que nio o fez? Provavelmente, por ndo terem os leitores franceses
populares de Quevedo deixado escritos acerca de suas experiéncias com tal
leitura. Pelo contrario, Robert Darnton pode contar com as cartas arquivadas
pelo editor de Rousseau para conhecer reagdes do publico leitor aos romances
do autor; e Ginzburg, com papéis da Inquisicao, para penetrar nas concepgoes
de um moleiro.

Seja como for, dificil ou nido de documentar, quando se trata de
petiodos diferentes do presente, o enfoque voltado para a leitura se expandiu,
pouco mais de uma década depois daquele centrado numa etnografia da
escrita. Por que se desenvolveur Provavelmente o fez, tratando-se como se
trata de tendéncia claramente pés-moderna em suas linhas gerais, como um
elemento, entre outros, do movimento que, depois de ter o estruturalismo da
lingiifstica e da semidtica textuais transferido a autoridade do autor para o
texto, quis ir além e negar autoridade ao préptio texto, salientando que um
texto s6 existe de fato nas leituras que dele sdo feitas, passando-se, nas
analises, do foco unico que constitui o texto e suas disposi¢oes ou estruturas
internas do sentido, a dispersdo das leituras examinadas segundo diferentes
“comunidades de interpretagdo”. Outrossim, trata-se, ainda, de uma
continuagdo por outros meios (ou seja, mediante uma passagem ao outro pélo
da questdo, a outra cara da mesma moeda) das finalidades que também teve
desde o inicio a etnografia da escrita: problematizar dicotomias como
escrito/oral, erudito/popular etc.; perceber o jogo dos saberes do poder e dos
poderes do saber na relagdo entre o esctito e o oral, a maneira dos conceitos
deutero-nietzscheanos propostos por Michel Foucault, ou, entdo, empreender
analises aparentadas com as da corrente conhecida como “desconstrucao”.

9 A critica foi feita, pertinentemente, por Darnton, 1991: 140-167 (especificamente: 159-160).
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Com efeito, por caminhos diversos segundo as sociedades, as épocas e
as documentagbes abordadas, a estratégia de pesquisa de inspiracao
antropoldgica que se volta para o tema da escrita tratou sempre de mostrar a
relagdo entre o escrito e o oral como algo extremamente complexo, como o é,
mais em geral, a relacio entre as formas de registro e as de comunicacio. Fe-lo
numa perspectiva de alerta contra os esquemas explicativos etnocéntricos. A
escrita nao ¢é algo facil de definir e nossas nogoes preconceituosas a respeito
nio podem ser transferidas a outras situagdes sociais e historicas, em que
outros tipos de relagoes entre o escrito e o oral existiam, servindo a propositos
também diferentes daqueles que podem ser detectados nas sociedades
ocidentais contemporaneas. Na verdade, a escrita e as praticas a ela ligadas nio
passam de uma parte de algo mais geral: o conjunto dos mecanismos de
controle que algum foco de poder trata de exercer sobre a sociedade, ou sobre
parcelas dela. Tanto ¢ assim que, as vezes (sendo este o caso dos pictos da
Escécia antes da introducio da escrita pela Igreja, ou o da Escandinavia pré-
viking), tais mecanismos de controle passaram por outros fipos de sistemas
simbolicos que nao os dos textos escritos, cujo monopolio cumpria fungdes
similares as da regulamenta¢ido da escrita nas sociedades em que a oralidade
permanecesse ainda forte — caso este ultimo, em especial, da Antigtiidade
Classica.!0

Em sua vertente etnografica e antropoldgica propriamente dita,
podem perceber-se algumas caracterfsticas centrais nesta corrente. Como ja
ocorria no caso da etnografia da escrita, a da leitura trata de demonstrar que o
oral e o escrito, longe de constituirem pélos irreconcilidveis de uma dicotomia
simples, interagem de modos complexos e multidirecionais. Com muita
freqliéncia, ocupa-se, também, com a desmistificagdo do estereétipo do leitor
individual isolado, mostrando que qualquer leitura, mesmo aquela silenciosa e
feita na intimidade privada, esta incrustada no social; além de ocupat-se com a
demonstracido de que, em todas as sociedades (sem excetuar a nossa), muitos
tipos de leitura sdo feitos em grupos, coletivamente. Em suma, em ambos os
casos, trata-se ¢ combater a noc¢do de que todas as sociedades progridam ao
longo de uma sequéncia universal que conduziria da oralidade a possibilidade
de ler, na qual o apice da capacidade de ler viesse a ser a leitura privada e
silenciosa levada a cabo em carater individual e isolado.

10 Eis aqui alguns exemplos de trabalhos marcados pelas perspectivas da etnografia da escrita:
Goody, 1986; Bottéro, 1995: 9-46 (o original em inglés foi publicado em 1987); Herrenschmidt,
1996: 93-188; Gledhill, 1988: 173-276 (diversos artigos formando a terceira parte do livro,
intitulada “The role of writing in the development of social and political power”); Burke, Porter,
1997 (a edi¢do em inglés é de 1987).
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Outro foco da etnografia da leitura é aquele onde se insiste em que,
apesar do que foi dito acima, o falado, o escrito, o ouvido e o lido implicam
técnicas diferentes: ndo existe uma inter-relacio anirquica (e, muito menos,
democritica) entre os diversos niveis. Em especial, o oral e o escrito/lido
véem-se envolver em relacdes de poder que os organizam em distingdes e em
hierarquias, o que é especialmente importante nas sociedades marcadas pela
presenca continua e insistente da oralidade ainda predominante. No caso dos
textos etnograficos stricto sensu, ou seja, baseados em trabalhos antropoldgicos
de campo, muita atengdo é prestada as questoes das estratégias culturais do
colonialismo e do neocolonialismo, bem como as tentativas de contra-
legitimacio de parte dos grupos dominados, por vezes cooptadas ou abortadas
pelos poderes coloniais ou neocoloniais. Como no primeiro ponto, o esforco
¢, aqui, de substituicio de dicotomias objetivizadas por um enfoque
processual. Existe também a determinacio, pés-moderna em sua natureza, de
tentar apagar as fronteiras ¢ as diferencas entre teoria ¢ descricio,
freqiientemente no interior de uma concep¢do geertziana  favoravel a
“descricio densa”, em paralelo a negacido de teorias globais em favor de
“saberes locais™: atitudes, estas, coerentes com o “politicamente correto” de
um multiculturalismo postulado como valor absoluto.!’ Pela mesma razdo,
muito esfor¢o é gasto para tratar de mostrar que os modos ocidentais
correntes de encarar a questdo do oral e do esctito sio, na verdade, peculiares,
estando muito distantes de qualquer possibilidade de aplicagio universal.!?

Passando agora para a leitura como tema da histéria cultural, se bem
que nio ocorra uma mudanca radical dos principios, e ainda que
reconhe¢amos que se continua na mesma grande tradigdo epistemoldgica e
tedrica, o santo patrono, o “grande precursor”, muda, passando de Geertz
para Michel de Certeau. Esta mudanga traz algum reordenamento das énfases.

Sdo dois os pontos buscados em Certeau e transformados em
postulados: 1) a distingdo que seria preciso estabelecer entre o texto escrito
(duravel, fixo, conservador) e suas leituras (efémeras, plurais, inventivas); 2) a
afirmacdo de que o texto sé adquire significacdo ao ser lido, através das
proprias leituras que o transformam e ordenam segundo codigos variados de
percepgdo sobre os quais o autor (e o proprio texto) carece de qualquer
controle: um texto s6 o ¢ de fato numa relagao com algo que lhe é externo: o
leitor, o que implica um jogo complexo entre o nivel da literalidade textual

11O multiculturalismo pode, numa primeira visdo, parecer atraente e “politicamente correto’:
mas ¢ anti-histérico, imobilista, recordando as teorias antropoldgicas antigas acerca da
delimitagdo de “areas culturais” relativamente estanques.

12 Ver o volume coletivo: Boyarin, 1993.
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passivel de leitura (uma virtualidade) e aquele da abordagem constituida pela(s)
leitura(s) (uma realidade). (Certeau, 1980: 251, 247)

Quais os sentidos ou as intencdes metodologicas inscritos nesta op¢ao
por postulados retirados de Michel de Certeau? A escolha mais decisiva
consiste em afastar-se das concepg¢des da lingliistica e da semibtica discursivas
ou textuais: em afirmar, portanto, que a leitura ndo depende diretamente do
texto, nao esta inscrita nele em forma simples e univoca. Em suma, como ja
disséramos, se o estruturalismo havia retirado a autoridade do autor, passando-
a para o texto, agora o pos-estruturalismo tenciona retirar a autoridade do
texto, passando-a as leituras (hermenéuticas, interpretagdes) do mesmo.

Note-se que houve outras tentativas de solucionar esta questao, no
interior da propria semiética. Tomarei como exemplo a noc¢ao de narratividade
como foi exposta pelo semiotista norte-americano Robert Scholes. Este
propde um uso do termo narratividade num sentido muito distinto daquele que
lhe atribuem os teéricos franceses. Para estes ultimos, a narratividade é uma
propriedade dos proprios textos (semioticamente considerados: tanto pode
tratar-se de romances quanto de filmes, por exemplo). Para Scholes,
narratividade é “o processo pelo qual aquele que os percebe constroi
ativamente uma histéria a pattir dos dados ficcionais providos por qualquer
meio narrativo”. (Scholes, 1982: 60) Isto é: um texto narrativo é uma narragio;
mas s6 se constrdél uma histéria na medida em que, 4 forma em que tal texto
nos guia (como leitores, como espectadores), venha somar-se nossa prépria
narratividade, que tratara de completar o processo conducente a uma historia.

Scholes aceita o carater culturalmente determinado da narratividade;
mas acha também que, no mundo ocidental contemporaneo, a cultura da
narratividade ¢ suficientemente homogénea para que as generalizacoes sejam possiveis.
Estabelece uma contraposicio da narratividade envolvida ao tratar-se de
leitores de romances e de espectadores de cine. Em ambos os casos, existe
uma tradugdo passiva ou automatica de convengbes semidticas em elementos
inteligiveis e, paralelamente, um rearranjo ativo ou interpretativo dos signos
textuals em estruturas significativas (sendo este o aspecto que de fato interessa
a Scholes). O modo em que isto é feito difere, porém, devido as proprias
naturezas intrinsecas do texto ficcional escrito (romance) ¢ do filme encarado
como texto. No caso do romance, uma boa parte do texto envolve descrigdo e
reflexdo: por tal razdo, a parte ativa da narratividade tem de voltar-se para as
tarefas da visualizacdo. Em forma simetricamente oposta, no caso do filme, a
visualizacdo ndo formula problemas a quem o estd assistindo: a patte ativa da
narratividade do espectador deverd ocupar-se do categorial e do abstrato, pois
estes sdo necessariamente pobres (mesmo nos filmes mais intelectualizados
que utilizam, por exemplo, narra¢cSes em off para tratar de transmitir conceitos)
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— muito mais pobres do que é possivel conseguir na ficgdo escrita — pela
propria natureza do cinema.

Voltando a perspectiva da histéria cultural da leitura que reconhece
derivar de certas idéias de Michel de Certeau, trata-se de uma linha de pesquisa
que pora a énfase nas formas, nas circunstancias e nas modalidades em que os
textos sdo recebidos e, no vocabulario de Chartier, apropriados por seus leitores
ou por seus ouvintes, levando em conta a ja mencionada inter-relagdo entre o
oral e o escrito. Parte-se sempre de uma insisténcia no carater ativo dos
leitores/ouvintes nos  processos que envolve ou supde aquela
recepg¢do/apropriacio.

Este aspecto da questio permite um deslizamento sutil do objeto de
estudo. Este, pela légica global da op¢iao metodolégica que expomos, deveria
centrar-se na questido da apropriacdo vista em seus conteidos, isto é, nos diversos
sentidos que diferentes formas de ler atribuem ao que ¢é lido. Mas isto é
extremamente dificil de estudar: até mesmo na atualidade, ainda mais no
tocante a outros periodos. Por tal razio, é freqiiente que se substitua tal énfase
por outra, que se dirige as formas, as circunstincias e as modalidades em que
os textos circulam e sdo lidos. Para a Antigliidade Classica, por exemplo, a
ultima possibilidade é muito mais facil de documentar, posto que hd material
arqueoloégico e iconografico suficiente para, associando-o a um material escrito
bem mais patco acerca de tais aspectos, estudar as formas que o livto
manuscrito e a maneira de nele escrever tomaram ao longo do tempo, bem
como as posturas, os gestos e 0s contextos que a leitura envolve (individuais,
coletivos; uso do corpo ao ler; leitores sé6 masculinos ou também mulheres
representadas lendo; leitura em voz alta por uma pessoa em presenca de outras
ou leitura por uma pessoa isolada etc.). Vimos, entretanto, que, mesmo 1o
relativo aos tempos modernos, nota-se as vezes o mesmo tipo de deslizamento
entre a proposta metodoldgica e a realizagio, coisa que foi exemplificada com
Roger Chartier: muito mais, na pratica, um autor voltado para a histéria do
livto como objeto do que para os conteddos mesmos da apropria¢io daquilo
que ¢ lido, apesar de suas declaracSes de método que levariam a esperar outra
coisa.

A hist6ria da leitura, vista na perspectiva de uma histéria cultural do
tipo da mouvelle histoire, pds-moderna pelo menos quanto a algumas escolhas
basicas, conduz a uma critica das perspectivas de uma historia socia/ da leitura
que partisse, por exemplo, de conceitos como o de classe social. Isto, alids, ndo
¢ novidade: pata a histéria cultural, a realidade é “construida culturalmente” e
“as representagdes do mundo social” é que sdo “constitutivas da realidade
social”. Em suma: abandona-se uma histiria social da cultura, considerada reducionista,
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em favor de uma bistiria cultural do social’> Concretamente, isto significard uma
inversdo nas opgOes de recorte do objeto em histéria da leitura:

A perspectiva precisa ser invertida, devendo localizar os meios ou as
comunidades que partilham uma mesma relagdo com o escrito. Partir assim da
circula¢io dos objetos e da identidade das praticas, e nao das classes ou dos
grupos, leva a reconhecer a multiplicidade dos principios de diferenciagio que
podem explicar as distdncias culturais: por exemplo, as propriedades de género
ou de geracdo, as adesGes religiosas, as comunidades solidarias, as tradicoes
educativas ou corporativas etc.”’1

O anterior ¢é que, justamente, definiria as ja mencionadas
“comunidades de interpretacio”.

5. Epistemologia p6s-moderna: exposigao e critica

Pretendemos, agora, levar a cabo uma exposi¢io critica mais
sistematica da epistemologia pés-moderna, até aqui abordada parcialmente, em
algumas de suas manifesta¢oes.

Nestes tempos que alguns batizaram de poés-modernos, predomina,
em certos ambientes académicos, uma visio da histéria — bem como das

demais ciéncias sociais — como mera constru¢iao ou representacao, sob o signo
de diversos poderes (entendidos a maneira de Nietzsche) evacuadores de
saberes alternativos. Tais disciplinas sdo entendidas como algo a abordar s6
hermeneuticamente. Em outras palavras, ndo haveria histéria e, sim, histérias
“de” e “para” determinados grupos definidos por dadas posicoes —
constituindo, estas, “lugares de onde se fala” —, o que significa que, ao
escrever, um historiador dirigir-se-ia, na realidade, a um destes grupos, aquele
que partilhe com ele as premissas que constroem o seu discurso. Existiria,
entdo, uma histéria das mulheres, uma histéria dos negros, uma histéria dos
homossexuais, uma histéria construida em torno de interesses ecoldgicos, em
relagdao a Chipre, uma historia grega e outra turca etc.

Isto supde uma sociedade fragmentada em subculturas, numa auséncia
de horizontes holisticos, coletivos, bem como da possibilidade de qualquer
tipo de mobilizagao global. Dai todo o esforco feito desde 1974 e ampliado em
1989 para destruir um “grande objeto” da histéria como a Revolugio
Francesa: estuda-se a revolu¢do no quotidiano, como festa, como ritual, como

13 Entre os historiadores, o artigo mais influente num sentido programatico ou metodoldgico,
dentre os que adotam uma tal perspectiva, ¢, provavelmente, o de Chartier, 1989: 1505-1520.

14 Cavallo, Chartier, 1998, v. 1: 5-40 (a citacio ¢ da p. 8). (edigao original simultanea em francés
e italiano: 1997.)
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cultura, a0 mesmo tempo em que ela é descaracterizada como revolugio social. Na
verdade, trata-se, neste caso, somente de uma parte do esfor¢o maior no
sentido de demonstrar que fodas as revolugdes sdo grandes equivocos, ja que s6
realizam, com enorme custo, o que de todo modo aconteceria ou ja estava
acontecendo. Alguns pretendem, mesmo, que tal situacio seja irreversivel: dai,
como vimos, falar-se na “morte da Historia”, na “morte das ideologias”
(entenda-se: ideologias dotadas de pretensdes globais) — apds ter-se
proclamado a “morte do homem” como sujeito e, a0 mesmo tempo, como
objeto de um saber legitimo que tivesse um sentido mais geral do que o que
possa configurar-se nas numerosas ‘“‘comunidades interpretativas” de uma
sociedade irrecuperavelmente fragmentada. (Lechner, 1987: 45-52)

De nossa parte, contrariamente ao que acabamos de expor, estamos
de acordo é com Eric Hobsbawm, em seu ultimo livro , quando diz:

Uma histéria destinada unicamente aos judeus (ou aos afro-ameticanos, ou
a0s gregos, ou as mulheres, ou aos proletatios, ou aos homossexuais) nio pode
ser boa histéria, embora possa ser uma histéria consoladora para os que a
praticam (Hobsbawm, 1997: 277).

Nosso apoio a opinido de Hobsbawm significa que ndo participamos
da epistemologia em moda atualmente, que do realismo do objeto passou a um
anti-realismo que se disfarca como “realismo simbélico” (ou pansemiotico);
pois o abandono dos “grandes objetos” em favor da “histéria em migalhas”
tem a ver exatamente com o abandono do realismo epistemolégico. Nao
cremos que se ganhe alguma coisa descartando construgoes unilaterais como o
homo faber ou o homo oeconomicus, se tal for feito em favor de outra concepgio,
igualmente unilateral: o homo symbolicus. Os processos de semiose estio, sem
davida, presentes em tudo no mundo social humano; mas, se dele constituem
uma dimensdo onipresente, ndo o esgotam. Pretender o contrario é apenas
mais um tremendo reducionismo.

Cabe-nos tratar das bases epistemoldgicas em que repousa a
concepgao pés-moderna da histéria, também conhecida como “nova historia”,
embora nio no sentido em que esta dltima expressdo se aplicava, por exemplo
— bem mais legitimamente, alids —, aos Annales nas décadas que vao de Marc
Bloch e Lucien Febvre a Fernand Braudel. Igualmente falsa é a afirmacio de
que nio havera mais ideologias totalizadoras com capacidade de consenso e de
mobilizacdo. Vivemos, sem duvida, os efeitos intelectuais de sérias derrotas
politicas das posi¢cdes de esquerda em todo o mundo. Mesmo agora, porém,
percebem-se elementos que poderao confluir em novas teorias globais do

social (e, portanto, da histéria), bem como tentativas — mais ou menos sérias
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conforme os casos, além de dotadas de ideologias distintas — de efetivamente
construir teorias assim. (Cardoso, 1996: 7-30)

Vamos adotar como ponto de partida a estratégia de dar a palavra ao
adversatio, tentando expor, de seu préprio ponto de vista, as posicdes que
defende. Deste angulo, os principais temas pés-modernos sao cinco, quatro
dos quais negativos, o ultimo metodologicamente afirmativo: 1) critica da
presenga ou da apresentagao, em favor da representagdo; 2) critica da origem, em favor
dos fendmenos, 3) critica da wnidade, em favor da pluralidade; 4) critica da
transcendéncia das normas, em favor da sua imanéncia; 5) Gnico ponto positivo de
tipo metodologico: analise dos fendémenos mediante a alferidade constitutiva.
(Cahoone, 1996: 1-23) Note-se que, nio sendo a espistemologia pés-moderna
um sistema coerente, os temas indicados ndo aparecem todos necessariamente
em cada autor ou tendéncia; assim, para mencionar um caso, a posi¢ao
desconstrucionista de que nada hé fora do texto nio ¢ de todo compativel com
a de Foucault, por exemplo, o qual admite em suas analises a existéncia de
“praticas” ou de “dispositivos” extratextuais.

Tomando o primeiro tema, “presenca” refere-se a qualidade da
experiéncia imediata e aos objetos que por meio dela se “apresentam” também
imediatamente. O que é direta ou imediatamente dado na experiéncia tem sido
contrastado em forma tradicional, em filosofia do conhecimento, com as
representacdes — a esfera dos signos linglifsticos e dos conceitos — e com as
construgdes; em outras palavras, com os produtos da inven¢do humana (tudo
o que for mediado pelo fator humano). Assim, por exemplo, a percepgio, a
sensagdo, os dados sensoriais foram considerados, em diversas épocas,
condutos de tipo imediato para a realidade, mais confidveis ou seguros do que
os conteudos mentais subseqientemente modificados, representados e
alterados pelo pensamento e pela linguagem. O pés-modernismo questiona e
as vezes rejeita esta distingdo. Nega que qualquer coisa esteja “imediatamente
presente” e seja, assim, independente dos signos, da linguagem, da
interpreta¢ao, das diferencas de opinido etc. Em alguns casos, argumenta que a
apresentacdo de fato pressupde a representacdo. Assim, Derrida nega
taxativamente que exista algo que se possa chamar de “percepcao”, ou seja,
uma recepc¢ao do dado imediata e transparente.

A negacdo da presenga leva ocasionalmente os pés-modernistas a
substituir a discuss@io da coisa pela analise das representacies da coisa.
Reproduzindo um exemplo exposto por Cahoone, num debate acerca de se
dever ou ndo usar testes de inteligéncia num sistema escolar local, um pos-
moderno trataria de elaborar uma longa andlise retdrica acerca de como o
termo “inteligéncia” tem sido usado por aqueles que propdem o teste,
implicando que o objeto ou o referente do termo “inteligéncia” nunca esta
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presente para nos, de tal modo que o que estaria em jogo seria a histéria de
dadas representagdes e do seu uso politico. (Idem: 14) A critica da presenca, as
vezes, ¢ expressa pela frase “Nido ha nada fora do texto”. Isto ndo precisa
significar que o mundo real nio exista; mas, sim, que nés s6 encontramos
referentes com que possamos lidar através de textos ou de representagdes, ou
seja, mediados. Nunca podemos dizer o que independe de qualquer dizer.

Note-se que isto ndo é novo de verdade. A descoberta da dimensao
semiobtica, hd, décadas havia ja levado a um pansemiotismo anti-realista (ou, se
se preferir, a uma transferéncia do realismo para os signos ou simbolos).
(Cardoso, 1998: 47-64)

O segundo ponto tem a ver com a contestagdio do problema da
origem. “Origem” ¢é a nog¢ao de existir uma fonfe do objeto que estiver sendo
considerado, uma volta a qual é, muitas vezes, vista como o objetivo da busca
racional. A procura das origens é uma tentativa de enxergar, por trds ou além
dos fenémenos, seu fundamento ultimo. Para as filosofias modernas do eu —
existencialismo, psicanalise, fenomenologia etc. —, a tentativa de descobrir a
origem do eu constituiria o caminho da autenticidade. O poés-modernismo
nega tal possibilidade. Contesta ser factivel voltar, captar ou mesmo
representar a origem, a fonte, ou qualquer realidade mais profunda por tras
dos fenémenos; lanca duvidas até mesmo sobre sua existéncia, ou chega a
nega-la taxativamente. Num sentido, tal corrente é zntencionalmente superficial,
ndo por negar que se deva proceder a analises rigorosas, mas por considerar a
superficie das coisas — os fenémenos — como algo que nio requer uma
referéncia a qualquer coisa mais profunda ou fundamental. Esta é uma das
diferencas centrais entre estruturalismo e poés-estruturalismo. Assim, por
exemplo, no exame de um texto, as intengdes do autor ndo seriam
especialmente relevantes para sua compreensio, estando em igualdade de
condi¢bes com quaisquer outras consideragbes: elas ndo sdo a “origem” do
texto, portanto nao tém qualquer “privilégio” ou “autoridade” maiores do que
0s que teriam outros fatores.

Em terceiro lugar, temos a negacdo da unidade e a afirmacido da
pluralidade. Virtualmente, em qualquer tipo de empreendimento intelectual, os
pos-modernos tentam mostrar que 0 que outros viram como uma “unidade”,
um conceito ou existéncia unica ou integral, é, na verdade, plural. Isto detiva,
até certo ponto, do estruturalismo, que entendia os elementos culturais —
palavras, significados, experiéncias, seres humanos individuais, sociedades —
como estando constituidos por relagdes com outros elementos, mas remete
igualmente aos préprios fundamentos da filosofia de Nietzsche. Posto que as
relagdes sdo inevitavelmente plurais, o elemento postulado habitualmente
como individual é, de fato, também plural. Tudo ¢é constituido por relagdes
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com outras coisas: nada, portanto, ¢ simples, imediato ou totalmente presente;
e nenhuma andlise de algo pode ser completa ou final. Por exemplo, um texto
pode ser lido segundo uma infinidade de maneiras, nenhuma das quais prové o
seu significado “verdadeiro” ou completo. O eu humano ndo ¢ uma unidade
simples, hierarquicamente composta, solida, auto-controlada: consiste numa
multiplicidade de for¢as ou de elementos. Qualquer pessoa estaria mais
proxima da verdade se dissesse possuir “eus”; mas, ndo, “um eu’.

Enquanto os dois primeiros pontos discutidos decorrem de opg¢des
opostas que se vém manifestando em diferentes formas nos debates
epistemoldgicos desde o século XVII, neste terceiro principio ou tema,
achamos um primeiro calcanhar de Aquiles importante do pds-modernismo.
Apesar do que pateceria indicar se os pds-modernos fossem coerentes, ocorre
de fato é o que foi chamado ironicamente por alguns de “vinganca péstuma
do sujeito”, cuja morte foi proclamada tido vociferantemente em linguagem
nietzscheana. (Kelley, 1996: 35-48; em especial p. 43). Na pratica, o pos-
modernismo cai no subjetivismo e, ao contrario do poeta inglés do final do
século XVI e infcio do XVII, John Donne, que afirmava que 7o man is an island,
age como se cada homem fosse, sem duvida, uma ilha. Vivemos, atualmente,
uma inflagdo ou excesso do ego, da individualidade. Apesar das proclamagdes em
contrario, o individualismo burgués vé-se excluido do veto a unidade, a nio
ser, em plano estritamente tedrico e abstrato, num debate em torno do cogito
cartesiano, cuja finalidade é minar filosoficamente as bases do racionalismo.

O individuo, neste fim de século, quer ser um mundo em si,
interpretar a informacao a que tem acesso por si e para si mesmo. Esta, alids, é
a base real deste terceiro principio epistemolégico que estamos examinando,
aquele que nega a unidade e proclama a pluralidade; do mesmo modo que é o
fundamento da “histéria em migalhas”, de se querer opor “histérias”, no
plural, a qualquer “histéria” holistica. Isto tem por forca, como premissa, a
crenca no valor absoluto do individuo, de seus direitos, de suas expectativas e
desemboca na convic¢io (as vezes, em nome do “policamente correto” e do
multiculturalismo) de existir uma necessaria multiplicacao dos enfoques.

Tal situagdo, entretanto, como nos ensina o antropélogo Marc Augé,
explica-se, na verdade, ¢ por um desnorteamento dos individuos no mundo de
hoje, acelerado em suas transformacgoes: véem-se afetados por elas, num
momento em que os elementos de identificacdo coletiva disponiveis para o
individuo estdo mais enfraquecidos do que nunca estiveram no passado (por
exemplo: familia, nacdo, ideologias). Sente-se a necessidade urgente de uma
producio individual de significagGes. (Augé, 1995, 7-41). A qual, no entanto,
como nio podia deixar de ser, ocorre sob a influéncia de um aparelho
multifacético de publicidade e de propaganda politica que se adapta bem ao
individualismo extremado de hoje: a publicidade fala do corpo, dos sentidos,
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da vida sadia; os politicos proclamam as liberdades individuais. E o
imperialismo, ao sul do Equador, adota e instrumentaliza, hoje em dia, uma
linguagem multiculturalista.

O quarto ponto da epistemologia pés-moderna tem a ver com a
negacdo da “transcendéncia das normas”. Normas como verdade, bondade,
beleza, racionalidade ndo sdo mais vistas como sendo independentes dos
processos para cujo governo ou juizo servem. Nietgsche dixit. Por exemplo,
onde muitos filésofos usariam a idéia de justi¢a para seu juizo sobre uma dada
ordem social, o poés-modernismo considera aquela idéia como sendo, ela
mesma, um produto das relagdes sociais a cujo julgamento seja aplicada. Isto ¢é,
a idéia foi criada numa certa época e num certo lugar para servir a certos
interesses, ¢ dependente de um certo contexto intelectual e social etc. Isto
complica grandemente toda pretensio acerca da justica de determinadas
relagGes sociais.

E falso dizer que uma categoria de coisas — as normas — possa ser
independente da semiose, ou da experiéncia, ou de interesses sociais
delimitados. O conceito “bom” e o ato de chamar algo de “bom” nio sdo
independentes das coisas que queremos chamar de “boas”. Os pds-modernos
respondem as pretensdes normativas de outres mediante a exposicdo dos
processos de pensamento, de escrita, de negociagio e de poder que
produziram aquelas pretensdes normativas. Isto nio significa, porém, que tais
pés-modernos deixem de ter suas proprias pretensdes normativas; pelo
contritio, costumam ser ou ecologistas e/ou contritios a energia nuclear, ou
feministas, ou ligados ao movimento negro, ou ao movimento gay, ou, na
Europa, aos diversos regionalismos etc. Mas temos aqui um segundo e grave
calcanhar de Aquiles; pois o que acontecera se algum critico decidir tomar
carona na forma de analise critica pés-moderna a respeito — que torna fodas as
pretensGes normativas problematicas, sem excluir, portanto, aquelas comuns
entre os proprios poés-modernos — para aplica-la ao proprio pés-modernismo e
aos valores que sustenta?

Por fim, algo afirmativo: o quinto principio. Trata-se de uma estratégia
metodoldgica centrada no emprego da noc¢io de “alteridade constitutiva” ao
analisar-se qualquer entidade cultural. O que parece ser unidades culturais —
seres humanos, palavras, significados, idéias, sistemas filoséficos, organizacSes
sociais — é mantido em sua unidade aparente, unicamente através de um
processo ativo de exclusio, oposicdo e hierarquizagdo. Outros fenémenos ou
unidades precisam ser representados como estranhos ou “outros”, o que se
efetua mediante a representacdio de um dualismo hierdrquico no qual uma
unidade ¢é favorecida ou “privilegiada” e uma outra ¢ desvalorizada de algum
modo. Por exemplo, digamos que se estejam examinando sistemas sociais
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caracterizados por uma divisio grupal ou étnica, em que existam grupos
privilegiados. Neste ponto, é bom notar, porém, que, ao referir-se a grupos
privilegiados, os pds-modernos falam de qualquer tipo de privilégio: nio
estamos diante de andlises em termos das classes sociais e da exploracio social;
embora, incoerentemente com suas premissas, analises assim também possam
aparecer em textos poés-modernos. Os grupos privilegiados precisam produzir
e manter ativamente sua posicio, representando ou figurando a si mesmos —

no pensamento, na literatura, na arte, na lei — como estando isentos das
propriedades atribuidas aos grupos nao-privilegiados e precisam representar
estes ultimos como desprovidos das propriedades dos grupos privilegiados.
Em se tratando da psique humana, o eu pode sentir-se compelido a
representar a si mesmo como isento de sentimentos sexuais ou agressivos, 0s
quais, porém, nido podendo ser simplesmente eliminados, precisardo ser
atribuidos a situacOes casuais, a eventos idiossincraticos. Num sistema
filosofico, o dualismo entre “realidade” e “aparéncia” envolve a construcio de
uma espécie de lata de lixo a que os fendmenos que o sistema nio quer
sacramentar com o termo privilegiado de “fendémenos reais” possam ser
jogados, considerando-os como meras “aparéncias”. S6 assim pode a
integridade do termo idealizado ou privilegiado ser preservada.

Isto pode ser expressado, metaforicamente, dizendo que as margens é
que constituem o fexto. As unidades aparentes sido constituidas mediante a
repressdo de sua dependéncia e das suas relagdes com outras unidades. Por
conseguinte, o pesquisador esclarecido tratard de perceber aquilo que foi
excluido ou marginalizado, os elementos descartados de qualquer sistema ou
texto. Implicita ou explicitamente presente neste tipo de andlise estd, para os
pos-modernos, a no¢ao de que o processo de exclusdo ou de repressio — de
“empurrar para a margem” — ¢ falso, instivel e/ou imoral. Falso, porque
mentiroso; instavel, porque a repressio acabard por precisar ser admitida,
forcando a um reconhecimento de que existem fatores excluidos na
representacdo da unidade privilegiada; imoral, porque toma a forma da
opressdo. Todo texto é construido a partir de algum tipo de exclusdo ou de
repressio; portanto, ele nega a si mesmo e, quando lido cuidadosamente, abala
sua propria mensagem.

Achamos, mais uma vez, outro calcanhar de Aquiles de peso. O que
nos impediria de aplicar este método aos proprios textos pés-modernos e as
suas modas tematicas, por exemplo, em historia, tratando de verificar o que
“empurram para a margem”? Verificarfamos que sdo os grandes objetos, a
concepgio holistica da sociedade, sem a qual ela ndo tem como setr contestada
in totum, nem alternativas globais podem ser propostas ou formuladas;
verificarfamos, também, que isto significa um consentimento, um apoio de facto
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a0 establishment capitalista e burgués que, na fase da famosa “globalizacio”,
concentra a renda e as oportunidades (geografica tanto quanto socialmente)
ainda mais do que ocorria nas fases anteriores do capitalismo. Ndo poderfamos
considerar isto imoral? E ndo estard em jogo, neste fato de empurrar a
dimensao holistica para a margem, o apoio ticito dos pds-modernos a uma
concep¢io da “natureza humana” condizente, na pritica, com o
individualismo tradicional da filosofia ocidental, mesmo se, agora, afastando-se
de alguns de seus aspectos, como o cogifo cartesianor?

6. Carater politico das posicGes epistemologicas poés-modernas

Em dezembro de 1995, ocorreu, na Franca, a mais forte onda grevista
que aquele pafs conhecia desde 1968. O povo francés, diante da
implementagao das politicas neoliberais em nome das regras do mercado e de
imperativos demogtaficos declarados incontornaveis pelo governo (aumento
do numero de idosos niao acompanhado pelo de contribuintes), formulou
perguntas como a seguinte: por que seria erroneo dar cinqiienta bilhdes de
francos do tesouro nacional para aumentar os recursos da seguridade social e
assim garanti-la, se o governo considerava correto dar cinqiienta bilhdes de
francos daquele tesouro pata sanear um banco, o Crédit Lyonnais, antes de
privatiza-lo? Isto num pais que contava com seis milhGes de marginalizados,
pais marcado por uma deterioracio de servigos sociais (antes altamente
eficientes) como resultado de medidas de “austeridade” decididas com total
insensibilidade social, marcado pela diminui¢dao progressiva dos beneficios da
seguridade social, pelo aumento do numero dos trabalhadores que ganhavam
menos do que o salario minimo que o governo fingia garantir, bem como pelo
incremento de formas temporarias e precarias de emprego, enquanto o
desemprego total alcancava 12% das pessoas em idade de trabalhar, sem
qualquer perspectiva de diminuicio.

A greve fez o governo francés recuar, mostrando com clareza nio
existit qualquer coisa inevitivel no neoliberalismo.’> O que ha sio,
simplesmente, um sistema de poder e escolhas politicas e sociais acerca de
quem saira ganhando (uma pequena minoria) e quem saira prejudicado (a
imensa maioria da populagdo, a qual se impdem sempre novos sacrificios,
numa socializa¢do das perdas mas nunca dos ganhos). Tal greve se articulou
em torno da reivindicacdo de uma solidariedade social ameacada: por que seria
impossivel ao Estado continuar proporcionando direitos estaveis aos

15 Um exemplo de pafs latino-americano onde, apds oito anos de reformas liberais feitas em
associagao com o FMI e com outros organismos internacionais, com total insensibilidade social,
nos mandatos dos Presidentes Monge e Arias (1982-1990), conseguiu-se reverter, pelo menos
em parte (por enquanto), a tendéncia é Costa Rica: ver Pérez Brignoli, 1997, capitulo IV.
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trabalhadores, em lugar de s garantir aos empresarios o direito de investir e
de lucrar, sem se sensibilizar com sacrificios sociais inaceitaveis? Nas elei¢cGes
seguintes, o poder politico foi retirado da direita e dado a uma esquerda
moderada.

Imediatamente antes dos acontecimentos de 1995, havia estado na
moda, na Franca, uma discussao tipicamente pés-moderna entre historiadores
e especialistas de outras ciéncias sociais conservadores (ainda quando nio se
apresentem ou considerem assim) em torno de nog¢des como estas:
terminaram finalmente a Revolucdo Francesa e a oposi¢do entre direita e
esquerda; o “fim da hist6ria” a maneira de Francis Fukuyama e, sobretudo, um
suposto “consenso” politico que se teria tornado possivel ao impor-se a
convicgao de existir um vinculo necessario entre a democracia representativa e
o mercado. Em func¢io do primeiro e do dltimo pontos, sublinhava-se ainda
que a Franca estava abandonando uma visio que universalizava sua propria
histéria como historia da humanidade, para comportar-se e pensar, doravante,
como as outras democracias representativas desenvolvidas.!® Ora, ante a
explosio de 1995 e as elei¢bes seguintes, seria preciso perguntar: gquers,
exatamente, participava do “consenso” invocado nas discussoes intelectuais
ainda tdo recentes (sendo evidente que o tema do consenso foi tacitamente
abandonado apés aqueles acontecimentos)? A guem interessava ou aproveitava
tal consensor

Os franceses tém vocacdo para olhar para o préprio umbigo,
intelectualmente falando. Assim, as discussdes aludidas dao a impressio de
constituirem uma grande novidade; mas ndo ¢ assim. Tomemos um exemplo
alemio da década de 1980, mais honesto no sentido de que declara, sem
disfarces, defender uma posicao conservadora, mesmo em se tratando do que
chama de “conservadorismo moderno”. Hans Buchheim, professor de ciéncia
politica na Universidade de Moguncia, dizia, por exemplo, o seguinte:

..mudou em nosso pais a forma de pensar dominante em relagio aos anos
setenta. Nao se trata de um giro do péndulo da ‘esquerda’ para a ‘direita’ e, sim,
de que a vida publica, que durante mais de um decénio esteve altamente
condicionada pela ideologia, retorna (...) a razdo quotidiana. De certo modo,
voltamos a ser normais. Isto ndo significa, porém, que tudo o que durante quase
duas décadas se havia conseguido gragas as iniciativas da ‘esquerda’ seja agora
deixado sem efeito (... Isto pode apreciar-se de maneira muito clata no
pensamento e na forma de vida daqueles que cresceram nestes dois ultimos
decénios. Pode observar-se, neles, de que maneira burguesa se pode ser
‘esquerdista’; e como se pode ter uma vida normal de maneira ‘esquerdista’,
tanto nos habitos privados quanto nas concepgdes sobre o Estado. (Buchheim,
1985: 122)

16 Ver, por exemplo: Augé, 1996 (a edigdo original em francés ¢ de 1994); Furet, 1988.
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Na década de 1980, ainda era possivel, na Europa Ocidental (embora
ja ndo no Reino Unido de Margaret Thatcher), cantar loas, uma vez mais, aos
beneficios do Welfare State: deixem-se convencer de que é desnecessario
manter a combatividade da esquerda, nestas condi¢oes em que o bem-estar foi
conseguido de facto, mesmo sem eliminar o capitalismo. Mas, nesta década
atual, quando o modelo Thatcher se generalizava na Europa, sem excluir a
Franca, a discussio francesa do “consenso” teve de ser muito mais abstrata, ja
que, depois da conjuntura de 1989-1991, a direita estava exatamente tratando
de destruir o “Estado do bem-estar” em nome da eficiéncia e da necessidade
de competir na era da globalizacdo.!” Nao ¢é casual que se queira insistir na
autonomia da politica: como certa vez notou Habermas, Hannah Arendt
gostava de refugiar-se na Atenas antiga para nio ter de discutir problemas
econémico-sociais contemporineos incomodos: se era assim ha algumas
décadas, imagine-se na atualidade! Ou seja, o debate pds-moderno francés
acerca do “consenso”, antetior a novembro e dezembro de 1995, era um
debate de direita,'® consetrvador. O abandono dos enfoques holisticos e a
politizacdo pulverizada que os acompanha nada tém de casual ou de
politicamente inocente.!
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