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Resumo: Este artigo analisa em perspectiva historica a discusséo eugénica do estatistico inglés Ronald
Aylmer Fisher no inicio da sua trajetéria profissional. Entre 1914 a 1919, Fisher publicou artigos e
revisdes de livros na revista especializada The Eugenics Review, na qual expunha a viabilidade do
pensamento eugenista. Por meio de tais fontes investigo de que modo estatistica e biologia evolutiva
estavam ligadas as suas propostas eugénicas e qual era o contexto cientifico da eugenia nas primeiras
décadas do século XX.
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Statistics, evolutionary biology and eugenics: works of the young Ronald Fisher in Eugenics Review
(1914-1919)
Abstract: This article analyzes in historical perspective the eugenic discussion of the English statistician
Key words: Statistic; | Ronald Aylmer Fisher at the beginning of his professional trajectory. Between 1914 and 1919, Fisher
Eugenics; Intellectual | published articles and book reviews in the journal The Eugenics Review, in which he exposed the viability
history. of eugenics thinking. Through such sources | investigate how statistical and evolutionary biology were
linked to their eugenic proposals and what was the scientific context of eugenics in the first decades of the
twentieth century.
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Ronald Aylmer Fisher al inicio de su trayectoria profesional. Entre 1914 a 1919, Fisher public6 articulos y
revisiones de libros en la revista especializada The Eugenics Review, en la que exponia la viabilidad del
pensamiento eugenista. Por medio de tales fuentes investiga de qué modo estadistica y biologia evolutiva
estaban ligadas a sus propuestas eugenésicas y cual era el contexto cientifico de la eugenesia en las
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O jovem cientista e a questao da eugenia

Em comemoragdo aos 120 anos do
nascimento de Ronald Aylmer Fisher, o
pesquisador Millor Fernandes do Rosario
publicou na Revista Brasileira de Biometria
(2009, p. 659) uma sintese biogréafica na qual
classificava Fisher como o maior estatistico do
século XX. Nao ha exagero no balanco de
Rosério, uma vez que as pesquisas de Fisher
na estatistica, biologia evolutiva e genética
contribuiram para o desenvolvimento da
geneética e da estatistica experimental. Desse
modo, a premissa fundamental do presente
artigo estd em abordar a ligacdo do cientista
inglés com a eugenia, ndo considerando essa
relacio como wuma anormalidade, mas
racionalmente entendida em um espago/tempo
especifico em que seu uso era coerente nas
suas investigacdes cientificas.

Quando Ronald Aylmer Fisher nasceu,
em 17 de fevereiro de 1890, a eugenia
galtoniana caminhava para a sua terceira
década de existéncia. Seu criador, Francis
Galton (1822-1911)*, havia publicado diversos
artigos e livros que explicavam suas principais
bases. Em especial, Hereditary Genius (1865)
e Inquiries into human faculty and its
development (1883) ofereciam novos olhares
sobre a qualidade hereditaria e a selecdo da
populagéo.

A estatistica era um importante

! Francis Galton foi um cientista, matematico e
estatistico inglés que cunhou o termo eugenia. Entre os
prémios recebidos ao longo da sua trajetdria constam a
Medalha Real (1886) e Medalha Darwin-Wallace
(1908).
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alicerce para fundamentar as observacdes de
Galton. Em seu artigo Statistics by
intercomparison, with remarks on the law of
frequency of error (1875, p. 33), publicado no
Philosophical Magazine, procurou descrever
um método que obtivesse um resultado
estatistico simples cuja funcdo deveria ser
aplicavel a uma infinidade de objetos fora dos
limites presentes da pesquisa estatistica,
inclusive sendo util em diversos ramos das
investigagBes antropoldgicas. Na discusséo de
Galton, a eugenia tinha em sua génese a
estatistica como produto cientifico legitimador.

Tais ideias estavam bem estabelecidas
quando  Fisher  nasceu. De  familia
financeiramente privilegiada, filho de um
leiloeiro de Londres, desde jovem mostrou
aptiddo para a matematica. Segundo 0s
bidgrafos Yates e Mather (1963, p. 91), Fisher
sofria de miopia extrema e foi proibido de
trabalhar com luz elétrica. Para os autores, esta
dificuldade Ihe

capacidade em

permitiu  desenvolver a

resolver problemas
matematicos mentalmente.

Sua formacdo escolar ocorreu na
Harrow  School, sendo  posteriormente
agraciado com uma bolsa no Gonville and
Caius College, da Universidade de Cambridge.
Além da formacdo em matematica, Fisher
desenvolveu um forte apreco pelo tema da
biologia, no qual futuramente estabeleceria
relagbes com seus trabalhos estatisticos e
matematicos (YATES; MATHER, 1963, p. 91-

92). Na estadia em Cambridge conheceu Karl
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Pearson (1857-1936)? e despertou interesses
por questBes relacionadas a biologia evolutiva
e a genética.

A deficiéncia visual contribuiu para a
dispensa do servico militar. Esse é um dado
importante a medida que a Europa se
encontrava as vésperas da Primeira Guerra
Mundial. Fisher passou o final da década de
1910 lecionando matemética e fisica em
escolas publicas e com bastante dificuldade
financeira. O contato com Pearson e a
continuacdo dos seus estudos como estatistico
o0 colocou posteriormente no cargo de chefe do
Galton
Rothamsted Experimental Station (YATES;
MATHER, 1963 p. 92). Sob a tutela de Sir
John Russell (1872-1965)° sua estadia em
Rothamsted ampliou suas perspectivas de

Laboratory e do recém-criado

pesquisa na década de 1920. Encerro este
breve apanhado biografico exatamente no
momento que antecede sua explosdo como
estatistico.* Isto porque quero permanecer nos
trabalhos iniciais do jovem Fisher, em meados
da década de 1910, quando publicou em The
Eugenics Review. Os trabalhos estatistico e
genético, bem como o contato com Pearson,
foram essenciais para 0 Seu interesse no
campo da eugenia. Por esta razdo, quando me

refiro ao “jovem” Fisher, penso na sua fase de

2 Nascido em Londres, Karl Pearson foi um matemético
e estatistico que contribuiu, entre outras, na distribuicao
de probabilidade. Também foi um dos fundadores da
revista Biometrika e Annals of Eugenics.

® Sir Edward John Russell foi um quimico e agricultor,
diretor da Rothamsted Experimental Station (1912 a
1943).

* Para um estudo mais abrangente da biografia de Fisher
recomendo: YATES; MATHER (1963); BOX (1978) e
CRUZ (2016).
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desenvolvimento e formacdo como cientista na
década de 1910.

Trajetdrias de cientistas como Fisher,
que tiveram intima relacdo com a eugenia, sao
geralmente acompanhadas de uma memoria
incbmoda ou incompreensdo dos contextos
cientificos de sua producdo. Isto é, ao lembrar
desses individuos, procura-se esquecer, muitas
vezes intencionalmente, os estudos eugénicos
ou transfigura-los de modo a relativizar o seu
envolvimento. Especialmente apds a Segunda
Guerra Mundial, mediante aos efeitos da
Alemanha Nazista e do Holocausto, o
distanciamento com a eugenia marcou a
interpretacdo dos sujeitos implicados com essa
ciéncia. O esquecimento contribuia para forjar
uma imagem menos controversa sobre
cientistas envolvidos com a eugenia. Afinal,
como um sujeito notavel, vencedor de prémios
como a Medalha Real (1938), Medalha Guy de
Ouro (1946), Medalha Copley (1955) e
Medalha Darwin-Wallace (1958) deixou-se
enganar com uma suposta “pseudociéncia”?

A discussao de uma “ciéncia falsa” esta
ligada a memdria da eugenia quando utilizada
como instrumento draconiano de selecdo
humana. O holocausto e a énfase da eugenia na
Segunda Guerra Mundial e nos Estados Unidos
mobilizaram um processo de esquecimento e
afastamento do tema enquanto ciéncia de uma
época. Alexandra Stern (2005) visita essa
questdo ao analisar a eugenia estadunidense na
segunda metade do século XX. No Brasil,
Leonardo Carvalho e Vanderlei de Souza
(2017) discutiram o pensamento eugénico do
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médico Renato Kehl® ap6s a Segunda Guerra
Mundial. Ambos investigaram a circulacéo e
continuidade da eugenia pds-1945 avaliando
COMO ocorreu esse processo de esquecimento.

A memobria historica da eugenia
construida posteriormente & Segunda Guerra
Mundial trouxe dois efeitos imediatos: a
refutacdo e o esquecimento. No primeiro caso
era necessario demonstrar que a teoria nao
possuia bases cientificas para sua sustentagéo.
No segundo caso, por suas consequéncias
traumaticas, era preciso esquecé-la como
qualquer possibilidade de alternativa para as
ciéncias ou sociedade futura. Esta questdo
engloba um cardter mais complexo que
extrapola as redes cientificas, visto que a
sociedade, em sua maioria, estd distante de
tais redes e €& mobilizada por aspectos
politicos, culturais e sociais. Como argumenta
Bruno Latour, a sociedade nem sempre aceita
a posicao dos cientistas, na qual difere crencas
de conhecimento. Segundo o autor, ndo se
trata do fendbmeno em si, mas de como as
pessoas insistem em suas crencas (LATOUR,
2000, p. 301). Ndo a toa, ainda é possivel
encontrar grupos que compartilham com
pressupostos

eugénicos para  aplaudir

segregacOes raciais, género ou
socioecondmicas.

Na explicacdo de David Bloor, é
social,

preciso observar 0 componente

especialmente nos processos de educacdo e

> Ver também: NALLI (2005); SOUZA (2006);
CARVALHO (2018).
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formacédo, para compreender como as crencgas
sdo mantidas e “[...] para explicar os padrdes
de relevancia que associam a experiéncia a
certas crengas em detrimento a outras”.
(BLOOR, 2009, p. 57). Ou seja, 0 imaginario
social produzido em torno da eugenia apos a
Segunda Guerra Mundial vem acompanhando
de uma carga traumatica que buscava negar
qualquer legitimidade histérica ou a existéncia
de uma coeréncia cientifica. Razéo pela qual se
observa o esforco em distanciar eminentes
cientistas do seu “passado eugenista”.

Este predmbulo direciona a discussao
do ponto de vista historico da eugenia no
presente trabalho. O entendimento da eugenia
como pseudociéncia na temporalidade de
Galton ou de seus discipulos, como Pearson e
Fisher, é anacronica. Isto porque a leitura de
eugenia como ciéncia possuia um lugar
especifico na circulacdo do conhecimento entre
0s séculos XIX e XX.

Nesse instante a perspectiva da histéria
das ciéncias se faz presente. Recorrendo a
historiadora Nancy Stepan (2005, p. 12),
considerar pseudocientifica ou equivocada a
relacdo entre eugenia e ciéncia é ignorar
questbes complicadas sobre a natureza politica
dos cientistas em um contexto especifico. A
eugenia ndo nasceu sob o mantra de uma
ciéncia falsa, pelo contrario, seu entendimento
suscita em parte da comunidade cientifica uma
clareza sobre a ordem natural. E verdade que
existiam discordancias entre os cientistas nao
somente nos diferentes métodos, mas na

viabilidade. Seu uso também ultrapassava o
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laboratério e alimentava um  carater
imperialista que justificava a dominagao sob o
véu de racas e nagOes superiores. Para Bloor,
as questdes relacionadas a aspectos da cultura,
mesmo ndo sendo consideradas cientificas,
exercem influéncia seja na criagdo quanto na
avaliagcdo das descobertas e teorias cientificas.
O autor sustenta que a preocupacdo com a
eugenia estava na base explicativa do conceito
estatistico de coeficiente de
(BLOOR, 2009, p. 19). Portanto, deve-se levar

em consideracdo tanto os aspectos culturais

correlacao

quanto o processo cientifico de uma época
para compreender qual era a pertinéncia de
uma teoria eugénica.

E equivocado avaliar Galton como um
cientista deslocado do establishment cientifico
partindo do ponto de vista do conhecimento
atual. Mais ainda se tomarmos como fio
condutor uma memoria historica e sentimental
construida sobre o tema. Galton ndo era um
aventureiro, mas um eximio estatistico e
matematico que nutria um consideravel capital
de crédito entre seus pares. Parece também ser
incorreto fracionar os seus objetos de pesquisa
sob a chancela de grupos “veridicos” e
“pseudocientificos” apenas para marginalizar
a eugenia dentro da sua concepgéo de ciéncias.
Assim como Fisher, ocorre com Galton o
mesmo raciocinio equivocado de
marginalizagdo da eugenia em seus estudos
cientificos. Em outras palavras, o Galton
estatistico e precursor da biometria tem
crédito, mas o Galton da eugenia, néo.

A credibilidade constitui uma moeda de troca
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decisiva para 0 sucesso da negociacao
cientifica (LATOUR e WOOLGAR, 1997, p.
220). A produgdo do conhecimento esta
relacionada as trocas que os cientistas operam
sobre um determinado assunto, uma vez em
que a confiabilidade é um fator para a
manutencdo ou expansdo do capital de crédito
do cientista. Desse modo, a historicidade dos
estudos eugénicos e estatisticos de Galton nédo
permite uma interpretacdo dividida no que diz
respeito & sua atividade cientifica. E
exatamente por considerar a normatizacdo da
atividade cientifica que eugenia e estatistica
passam naquele momento por grau semelhante
de validagéo entre os pares.

Seu primo e cientista inglés Charles
Darwin (1809-1882)°, cita-o diversas vezes em
The descent of man. Darwin (1981, p. 327) se
refere a obra Hereditary Genius para ponderar
as suas investigacBes sobre desvio de médias.
Galton colaborou para o desenvolvimento da
estatistica publicando desde a década de 1870
artigos em diversos periddicos cientificos como
Nature (1874; 1885; 1889; 1890; 1895; 1895;
1899), Journal of the Royal Statistical Society
(1877; 1896) Biometrika (1902; 1907), entre
outros. Desse modo, a importancia de Galton
para seu discipulo e estatistico Karl Pearson ou
para Ronald Fisher estava na compreensdo da
estatistica enquanto disciplina e o seu estado da
arte naquele momento.

Tal importancia pode ser observada na

® Charles Darwin foi um naturalista britanico que prop6s
uma explicacdo evolucionista por meio da selecéo
natural e sexual. Em A Origem das Espécie (1859) ele
apresenta 0 argumento de um ancestral comum para a
evolucéo.
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publicacdo Statistical Methods for Research
Workers (1934). Em sintese, Fisher relata o
mérito de Galton e Pearson acerca dos estudos

de variancias:

O estudo da varidncia ndo levou
meramente a medicdo da quantidade de
varidncia presente, mas ao estudo de
problemas qualitativos de tipo ou forma
da variancia. Especialmente importante é
o estudo de variancias simultaneas de
duas ou mais variaveis. Este estudo, que
surgiu principalmente do trabalho de
Galton e Pearson, é em geral conhecido
em inglés como Correlagdo, mas como
Covaridncia por alguns  escritores
continentais (FISHER, 1934, p. 6).”

De outro modo, o Fisher estatistico
mobilizava em seus estudos ndo somente o
coeficiente de correlacdo de Galton, mas o
teorema de Bayes

(Reverendo Baves),

quadrados minimos e modelos lineares
(Gauss), distribuicdo t de Student (Gosset),
teoria das grandes amostras e teste do [12
(Pearson), entre outras (ROSARIO, 2009, p.
663). Pensando na aplicacdo estatistica, sua
obra de 1924, On a distribution yielding the
error functions of several well-known
statistics, expds “[...] as distribui¢des de [12
de K. Pearson e t de Student, de Gosset, na
mesma estrutura como uma distribuicdo
normal e sua propria andlise de variancia
sobre a distribuicdo normalizada (z) mais
comumente usada hoje na forma da
distribuicdo F” (ROSARIO, 2009, p. 663).
Quero dizer que sua relagdo com as
ciéncias, mais particularmente com a

estatistica, estava assentada no que havia

" Traducéo nossa.
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disponivel cientificamente em sua época.
Pensar esta relagdo sem considerar a influéncia
da eugenia torna-se paradoxal & medida que um
cientista é formado pelas ideias do seu tempo.
No caso de Fisher ha o agravante de fazer parte
de uma tradigdo cientifica, em virtude de ser
discipulo de Galton e Pearson.

Essa € uma resposta que ofereco ao
respeitado professor e bidlogo evolutivo da
University of Oxford, Alan Grafen. Em seu
artigo Fisher: the evolutionary biologist,
(2003, p. 327)

historiadores das ciéncias o porqué a visdo

Grafen questiona  aos
eugénica de Hamilton e Fisher, mesmo dita de
forma apaixonada em seus livros, ndo é
compartilhada por seus seguidores e
admiradores. A explicacdo esta justamente na
memoria historica construida a respeito da
eugenia para 0s contemporaneos. Em que pese
a sua validacdo cientifica e o conhecimento
gerado para outras areas - como a genética -, a
eugenia ganhou um status de uma “ciéncia a
ser esquecida”. De outro modo, o fiel da
balanca esta entre o capital de crédito e a
memo@ria histdrica relativa a eugenia.

Haja vista que a producdo do estatistico
inglés ocupou quatro décadas de contribuicGes
as ciéncias, o presente estudo optou pelo
recorte da discussdo eugénica ocorrida no
inicio da sua trajetoria cientifica. Entre os anos
de 1914 a 1919, Fisher publicou diversos
artigos sobre eugenia, genética, biologia
evolutiva e estatistica na prestigiada revista
The Eugenics Review. O periédico surgiu no

primeiro semestre de 1909 como uma investida
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da Sociedade de Educagdo Eugénica para
estabelecer um didlogo e disseminacgdo
cientifica da eugenia. Na posicdo de
Presidente Honorario e participante das
primeiras edicdes encontrava-se 0 proprio

criador da eugenia, Francis Galton.

Uma analise das publicacbes do jovem

Fisher em The Eugenics Review

The Eugenics Review foi um periddico
da Sociedade de Educacdo Eugénica que
circulou entre setembro de 1909 a dezembro
de 1968. Totalizando 60 volumes, nem mesmo
as duas guerras mundiais interromperam a sua
periodicidade. A excecdo do ano de 1909 e
1944, com trés nameros; do ano 1965, com
cinco numeros; e do ultimo ano, com dois
nameros, todos os outros dispunham de quatro
numeros. Geralmente eram publicados dois
volumes por ano. Sua primeira edi¢do de 1909
era acompanha por um prefacio escrito por
Francis Galton no qual delimitava o escopo da

revista:

A Sociedade de Educacdo Eugeénica,
como a maioria de outras Sociedades,
requer uma publicacdo propria; isto foi,
assim sendo, determinado por Conselho a
publicar uma publicacdo trimestral
chamada THE EUGENICS REVIEW, da
qual este é o primeiro ndmero. A
REVIEW possui prop6sitos econdmicos e
gerais. Seu propdsito econdmico €
familiarizar os membros com transacdes
passadas e possiveis acordos da
Sociedade, especialmente com a leitura
de memodrias nas reunides e discussdes
que as seguem. Seu propdsito geral é,
como estabelecido por Prospectus, dar
expressdo ao movimento Eugénico e
estabelecer o pensamento Eugénico,
quando possivel, em uma base cientifica
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estrita. E esperado que um periodico
conduzido nessas linhas ird alcancar um
circulo maior do que o dos atuais
membros da Sociedade e ira ser bem vindo
a muitos estrangeiros que possuem
interesse em tais problemas sociais e que
possam, pelo menos em alguma medida,
serem resolvidos por meio da ajuda dos
priglcipios eugénicos (GALTON, 1909, p.
1).

O fragmento acima resume a finalidade
da revista ao ser anunciada como um impresso
cientifico voltado a populacdo leiga e
especializada. Propagandear a eugenia fora da
redoma académica significava a aproximacao
de novos entusiastas. A anunciacdo de uma
base estritamente cientifica mobilizava também
0 interesse em trazer cientistas de outras areas
para o tema.

A importancia de tratar com prioridade
0 tema por meio de um periddico cientifico,
mas ao mesmo tempo buscar atingir um
publico ndo especializado condizia com a
tentativa de criar um canal comum para todos
que quisessem contribuir com a revista ou
conhecer as motivagdes da eugenia. No que diz
respeito a eugenia em si, mencionava Galton
(1909, p. 1-2): “O fundamento da eugenia é,
em certa medida, estabelecido aplicando-se um
tratamento matematico-estatistico a grandes
colecdes de fatos, e isso, como a engenharia no
solo pantanoso, oferece poucas evidéncias
externas de seu volume e importancia™. O
recorte matematico-estatistico proposto por
Galton acerca dos principios eugénicos oferece
a possibilidade de compreender a participacao

de Fisher no periodico. Interessado em

® Traduc&o nossa.
® Tradug#o nossa.
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discussbes eugénicas e bioldgicas e
especializado academicamente na matematica
e na estatistica, a revista da Sociedade de
Educacdo Eugénica era um lugar propicio para
o dialogo entre ciéncias, eugenia e sociedade.

Além dos documentos selecionados
para anélise, Fisher publicou algumas revisées
de livros em The Eugenics Review, como a
famosa obra The Progress of Eugenics (1914),
de Caleb Saleeby. Ha também trocas de
correspondéncias e outros dois artigos no
mesmo periodo, The evolution of sexual
preference e “Biometrika” publicados em
1915 e 1916, respectivamente

Seu artigo inaugural em The Eugenics
Review, intitulado Some hopes of a eugenist,
foi publicado em 1914, aos 24 anos. Era um
texto que havia sido apresentado na
Cambridge University Eugenic Society em
novembro passado.

Fisher sustenta que desde a teoria da
evolucdo de Darwin a humanidade descobriu
uma verdadeira “chave para o futuro”. De
modo geral, encontrou-se um significado
bioldgico para todas as coisas, seja para 0S
instintos morais ou de natureza ética e estética.
Tal teoria, segundo ele, havia aberto uma nova
concepgdo de homem na qual seria possivel
aprimorar a humanidade.

Por este ponto de vista, a eugenia
assumia um papel fundamental para assegurar
0 aprimoramento  humano entre a
hereditariedade e o meio ambiente. Embora
reconheca a minima influéncia do ambiente,

sua perspectiva estava voltada a melhoria da
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hereditariedade sob o0 aspecto mendeliano
(FISHER, 1914, p. 310). O que Fisher coloca
em pauta é a relacdo entre dois modelos de
eugenia nao excludentes: o modelo “positivo”
¢ o “preventivo”. Em sintese, como difere
Stepan (2005, p. 94), a eugenia “positiva”
incentivar a

propunha reproducdo  dos

chamados  “bem-nascidos”. A  vertente
“preventiva” se preocupava com a eliminagao
dos chamados venenos raciais — como o alcool
e a tuberculose — e das doencas venéreas. A
eugenia “preventiva” depositava bastante
confianga no ambiente para a proliferacdo dos
“bem-nascidos”.

Outro ponto a ser destacado diz respeito
ao nacionalismo. O discurso nacionalista era
em muitos casos a justificativa para a aplicacao
eugeénica. A construcao dos Estados-Nagéo e 0s
sentimentos de pertencimento implicados
revelam uma preocupacdo com a populagéo,
soberania e a expansdo de suas fronteiras.
Fisher observa que cada vez mais as nagoes
europeias estavam atentas aos trés grandes
fatores de prosperidade material de uma nacéo,
a saber, populacédo, riqueza e forca de combate.
Estes seriam os pilares de aprimoramento da
nacdo e dos individuos, pois o futuro
pertenceria aos paises dominantes em que
houvesse a cooperativada entre seus membros.
Segundo Eric Hobsbawm (2014), a concepcéo
de Fisher era comum do ponto de vista
imperialista e de engrandecimento da
nacionalidade. Para este autor a questdo
nacional era um fator importante na politica

dos Estados e as ciéncias tinham participacéao
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relevante para assegurar o almejado progresso.

O peso da questdo cientifica no
desenvolvimento do coletivo e do individual
da nacédo era algo inerente ao pensamento de
homens como Fisher.

Assim, o papel da eugenia deveria ir
para além de uma “reforma social”. Por
exemplo, competia a eugenia investigar o
porqué as classes menos favorecidas
economicamente tém wuma alta taxa de
natalidade em relacdo a outros grupos. A
questdo da fertilidade passou a ser um desafio
para forjar uma sociedade eugénica, haja vista
que os “melhores estoques” tinham mais
dificuldades para se propagarem em relacéo
aos “piores”, considerados incapacitados.
Segundo Rodrigo Cruz, uma das indicacdes de
Fisher para reequilibrar a balanga era
incentivar os ricos a terem mais filhos (CRUZ,
p. 44). Na verdade, convencer os considerados
“bem-nascidos” a se reproduzirem
seletivamente foi um dos grandes desafios da
eugenia “positiva”. Fisher atribuia ao egoismo
a razdo pela qual os mais favorecidos ndo se
proliferavam. A eugenia passava por uma
racionalidade estatistica. Ou seja, a medida
que cada vez mais os “bem-nascidos”
diminuissem a sua reproducdo, enquanto 0s
considerados “‘incapazes” aumentassem, a
consequéncia era a sobreposicdo em termos
eugénicos dos “incapazes” perante os “bem-
nascidos”. O resultado afetaria diretamente o
progresso da nagao.

Pontualmente, Fisher fazia um convite

a adocéo coletiva da populacdo a eugenia. Isto

193

porque 0S eugenistas possuiriam uma Visdo
cientifica da sociedade na qual o
aprimoramento humano era uma questdo de
sobrevivéncia (FISHER, 1914, p. 314).
Portanto, a reproducao entre os ‘“bem-
nascidos” era a primeira etapa para aumentar o
coeficiente eugénico da populacéo.

Outro artigo de Fisher é visto na
primeira edicdo do volume sete de 1915.
Intitulado de Cuénot preadaptation: A
criticism, o artigo era assinado em coautoria
com o eugenista inglés C.S. Stock™, autor de
The principles of eugenics, publicado no
Cambridge
(MAZUMDAR, 1992). Nas dezesseis paginas

do texto ha pouca discussao eugénica enquanto

Magazine em 1912

assunto central. A proposta dos autores era
discutir biologia evolutiva, teoria da adaptacéo
e da pré-adaptacdo. Percebe-se um Fisher
preocupado ndo somente com a estatistica, mas
com biologia e genética, temas que o
acompanhariam durante toda a sua trajetéria
profissional e faria diversas contribuicdes.

A teoria da adaptacdo tem importancia
na discussdo eugénica em razdo da
receptividade de Lamarck (1744-1829)" para a
compreensdo da transmissdo hereditaria pelo
fator ambiental e pela obra de Darwin. A época
das publicagbes do jovem Fisher, as
redescoberta das Leis de Mendel estavam a
disposicdo e em didlogo com os antigos
preceitos de transmissdo hereditaria. Além

disso, o debate revela o estado da arte sobre as

19 Membro do movimento eugénico inglés.
1 Jean Baptiste de Lamarck foi um naturalista francés
que desenvolveu a teoria dos caracteres adquiridos.
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teorias evolutivas naquele momento na qual
novos conceitos eram colocados & mesa, como
a critica feita a pré-adaptacdo de Monsieur
Lucien Cuénot (1866-1951)™.

O que estava em pauta era como a
teoria da adaptacdo corroborava para a
negacao de outras teorias evolutivas, como as
do efeito do uso e desuso. Em uma perspectiva
darwiniana, os autores tratam a adaptacédo
como gradacOes insensiveis que atuaram de
forma Util aos animais na competitividade pela
existéncia. A acumulacdo entre geracles e
suas pequenas variacdes possibilitou o estado
de equilibrio final da adaptacdo. De forma
gradual, essa relacdo suplanta paulatinamente
0S animais com menor capacidade de
adaptacdo (FISHER; STOCK, 1915, p. 48).

O cerne da controvérsia cientifica
versada pelos autores estava em rediscutir a
teoria da adaptacdo e a implicacdo de um
conceito de pré-adaptacdo. Desse modo,
recusam o conceito de pré-adaptacao sugerido
por Cuénot no qual sustentava que havia um
processo de adaptacdo anterior a entrada no
ambiente. Para Fisher e Stock a premissa ndo
opera como uma contribuicdo a teoria
darwiniana. Ironicamente, ao assumirem que
ndo havia bases para a defesa dessa tese,
questionam se Cuénot ndo atribuia a pré-
adaptacdo a

qualidades proféeticas ou

teleologicas do organismo ao prever uma

2l ucien Cuenét foi um bidlogo, naturalista e
geneticista francés. Se envolveu em debates tedricos
sobre evolucionismo e criacionismo. Foi membro de
diversas instituicGes cientificas, entre elas, a Real
Academia da Bélgica e a Sociedades de Biologia e
Zoologia da Franga.
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mudanca de condi¢cdes. Sendo assim,
especulavam que Cuénot estaria pisando fora
do terreno da ciéncia e seu argumento era
baseado em crencas nao verificaveis (FISHER;
STOCK, 1915, p. 57).

O artigo era finalizado com uma critica
aos estudantes por ndo lerem a Origem das
Espécies de modo integral, limitando-se apenas
a determinados excertos. A auséncia de
conhecimento integral sobre a obra seria uma
falha para a compreensdo da proposta de
Darwin e gerava intepretacdes equivocadas. Os
professores, por sua vez, eram
responsabilizados por ndo incentivarem a
leitura da obra por completo. Isto abria
margem, segundo 0s autores, para que
extremistas colocassem o darwinismo contra o
mendelianismo como se fossem antiteses.
Portanto, havia uma falha em compreender a
questdo, uma vez que o darwinismo se
preocupava com a evolucdo e 0 mendelianismo
com a hereditariedade (FISHER; STOCK,
1915, p. 59).

A rigor, a publicacdo em coautoria com
Stock permite observar duas perspectivas
relevantes. Como observei na descricdo do
escopo, The Eugenics Review cumpria 0 seu
escopo na disseminacdo cientifica nos debates
para além da eugenia. Ndo pretendo afirmar
que ndo ha uma preocupacdo com a discussao
eugénica, pois sua presenca estd tanto nas
entrelinhas como nas conclusbes do texto.
Entretanto, certamente essa ndo era a questdo
central na abordagem. Outro ponto diz respeito

a articulacdo de Fisher no establishment
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cientifico e sua filiacdo a outros intelectuais,
demarcando seu posicionamento ndo somente
em relacdo a eugenia, mas ao darwinismo e a
biologia evolutiva.

Em seu terceiro artigo em The
Eugenics Review, a eugenia voltava a fazer
parte do mote central. Publicado em 1917,
Positive Eugenics defendia a estimulacdo do
aprimoramento da natalidade para o progresso
da sociedade. A eugenia “positiva” era a
esséncia da teoria de Galton sobre o “talento
hereditario”: “Se uma vigésima parte do custo
e das dores foi gasta em medidas para a
melhoria da raga humana, que € gasta na
melhoria da raca de cavalos e gado, que
galaxia de génio ndo poderiamos criar!”
(GALTON, 1965, p. 165-166)*. Fisher
percebia no aumento da taxa de natalidade dos
detentores do  “talento  hereditario” a
possibilidade de um avanco social. E
perceptivel a conexdo argumentativa com o
artigo Some hopes of a eugenist, publicado no
mesmo periddico em 1914,

Fisher sustenta que as habilidades
profissionais hereditarias contribuiam para
atingir a melhoria social. A eugenia deveria
ser instrumentalizada para o desenvolvimento
de melhores profissionais. Por exemplo, uma
familia composta por uma tradicdo de médicos
habilidade

hereditaria para a sua descendéncia ser bem-

apresentaria uma natural e
sucedida na mesma profissdo. Segundo Fisher
(1917, p. 208), “Carater e status devem

avancar juntos passo a passo, e se o principal

3 Traducéo nossa.
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objetivo da eugenia é fomentar a raca dos
homens com alto carater e habilidade, os meios
pelos quais o status de qualquer forma de
emprego pode ser elevado ndo devem ser
negligenciados”“.

A questdo passava pela selecdo dos
trabalhadores pelos seus pares profissionais.
Para Fisher, o grau de exigéncia para
determinadas profisses, como a médica,
deveria possuir o maior rigor possivel a fim de
assegurar apenas 0s mais habilidosos e excluir
qualquer tipo de charlatdo. Era uma forma de
eliminar o individuo incapaz que nédo
cooperaria para 0 progresso da eugenia e da
sociedade. Desse modo, aconselhava uma
politica forte e seletiva de inclusdo de membros
nas categorias profissionais, inclusive no
favorecimento dos filhos dos profissionais
legitimados. Tal préatica evitaria a ocupagédo de
pessoas com menor preparo em relacdo aquelas
habilidades

hereditarias. Segundo Fisher:

que  possuiam profissionais

Ndo ha& davida, entretanto, da larga
propor¢do de “novo sangue” o qual entra
nas profissbes em cada geracdo, que é, no
todo, inferior as familias profissionais de
longa data e que torna particularmente
dificil a manutencdo de uma alta tradicéo
de etiqueta profissional (FISHER, 1917, p.
210)."

Portanto, a “vantagem hereditaria”
deveria ser considerada na selecéo profissional.
Para cumprir esta finalidade, além do suporte
dos grupos eugénicos, estaria na propria

organizacgéo interna das classes profissionais a

“ Traducdo nossa.
' Traduc&o nossa.
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responsabilidade das escolhas. Para Fisher
deveria haver um programa de cooperacao
entre as classes profissionais para a
constituicdo do primeiro grande passo da
eugenia “positiva”. A selecdo dos seus
préprios membros favoreceria para 0 processo
de aprimoramento hereditério e
desenvolvimento social.

Para finalizar, o artigo The causes of
human variability foi publicado em 1919 e
procurou evidenciar a contribuicdo da
estatistica para a eugenia analisar e medir a
variabilidade. Fisher explicava que o método
da variancia era simples e oferecia conclusoes
amostras.

satisfatorias  para  grandes

Considerava a variancia como uma
caracteristica mensurdvel da populacdo que
indicava em que medida seus membros
diferiam entre si. Embora fosse levada em
consideracdo a medicao dos individuos, o seu
sentido ndo era para uma aplicacao individual.

Fisher utiliza como exemplo a estatura
entre pai e filho que poderia ser interpretada
de varias maneiras. No contraste de uma
populacdo selecionada cuja altura dos pais é
idéntica, 26% da variancia se deve pela
estrutura dos pais enquanto 74% de outras
causas. Ou seja, a influencia da
hereditariedade teria
(FISHER, 1919, p. 214).

O pressuposto da

importancia  vital.

influéncia do
ambiente também era mencionado. Havia uma
pequena parte da variancia no rastro das
condi¢cbes ambientais. Segundo Fisher, as

causas ambientais ndo contribuiam com
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proporcOes relevantes para o todo: “A tarefa de
averiguar a importancia do meio ambiente
desta maneira € infinita, ja que sempre podem
ser sugeridas novas causas ambientais, cada
uma mais dificil que a dltima para definir,
medir e investigar” (FISHER, 1919, p. 215)™.
Em tempo, Fisher salientava a
importancia da mée nesse processo, posto que
a correlacdo materna é quase exatamente a
mesma que a paterna. Na correlagéo conjugal,
0 célculo mostra que a altura apenas dos pais
corresponde em cerca de 10% a 40% da
variancia observada. O cientista inglés,
obviamente, sabia da influéncia dos avos na
transmissdo para os pais, de modo que seria
possivel aumentar de 10% a 40% a partir do
mapeamento de toda a ancestralidade. No
entanto, recomenda que a maneira mais
confiavel de observar o efeito da ancestralidade
estava em medir a quantidade de diferencas
entre irmaos e irmas da mesma familia. Fisher
desenha um gréfico explicando a variancia em

relacdo a estatura:

PROPORTION OF VARIANCE IN STATURE DUE TO
i BN wm %

75

height of heights of ancestors genetic
one parents (all qualities nature
parent of allancestors)

percentage =

(Grafico 1): Proporgdo de variancia
estatura devido a (FISHER, 1919, p. 215)

>
QD

'® Tradug&o nossa.
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Por meio da analise da ancestralidade
em relacdo a estatura, algumas perguntas
foram colocadas. "Se o parentesco é
responsavel por apenas 54% da variancia, o
que representam os 46% restantes?”, “Existe
alguma outra causa importante das diferencas
observadas além da hereditariedade?”, “E
possivel que o ambiente, agindo em algumas
maneiras sutis ndo detectadas pelos
estatisticos possam ter uma influéncia tdo
grande?”. No que diz respeito a estatura,
Fisher nega qualquer razdo para o ambiente
superar a influéncia da hereditariedade. Para
fomentar a importancia preponderante da
hereditariedade, Fisher utiliza os estudos de
Galton sobre gémeos idénticos. Galton teria
descoberto que em certos casos 0S gémeos se
parecem muito mais em relagdo aos irméos e
irmas ndo-gémeos. Sugeriu que tais gémeos,
que se desenvolvem no mesmo zigoto,
participam da mesma constituicdo inata,
enquanto irmdos e irmas, inclusive gémeos
comuns, nao possuem as mesmas qualidades
hereditarias (FISHER, 1919, p. 216).

Doravante Fisher envereda para um
debate mendeliano. Essa discussédo era
oportuna naquele momento, especialmente
porque iniciava a escrita de The Genetical
Theory of Natural Selection, da qual tratava do
mendelianismo e da selecdo natural proposta
por Darwin. O livro seria publicado em 1930
pela Clarendon Press. Sendo considerada uma
importante obra de sintese evolutiva moderna,

é contemporaneamente classificada como um
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referencial para o tema. Um dos maiores
bidlogos evolutivos da atualidade, Richard
Dawkins (1996, p. 23), classificou Fisher como
um formidavel geneticista e matematico inglés,
podendo ser considerado como 0 maior
sucessor de Charles Darwin no século XX.
Assim sendo, na concepcao de Fisher:

O fato é que qualidades que sdo
hereditarias no sentido mais estrito, ndo
precisam necessariamente ser herdadas.
No Mendelismo, a raca cruzada, ou
heterozigoto, entrega uma qualidade a
metade de sua prole e outra qualidade
alternativa a outra metade. Filhos do
mesmo parentesco podem, portanto, diferir
entre si pela segregacdo das qualidades
hereditéarias (FISHER, 1919, p. 217)."

Fisher explica que no processo de
segregacdo dos genes, o filho receberd metade
da sua carga hereditéria do pai e a outra metade
da mae. Em outras palavras, a probabilidade de
um irmd com o mesmo parentesco receber
uma  carga  hereditdria  idéntica €
estatisticamente pequena. Embora haja outros
fatores na carga hereditaria que influenciem a
estatura, a questdo mendeliana exerce uma
influéncia majoritaria. Outro ponto central do
artigo estava em pensar o desenvolvimento do
tema no estudo matematico das propriedades
biométricas de determinada populacdo. Isso
iria alem da propria interpretacdo de Pearson
sobre essa relacdo com a biometria. O estudo
mais aprofundado acerca do tema foi publicado
na revista Transactions of the Royal Society of
Edinburgh, em 1918. Portanto, segundo Fisher,

a biometria ndo contradizia, mas apoiaria

" Tradug&o nossa.
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positivamente a teoria dos fatores mendelianos
cumulativos.

Nas conclus6es afirmava que caso sua
teoria estivesse correta, “um conhecimento
suficiente dos coeficientes de correlacdo para
qualquer caracteristica, entre diferentes pares
de parentes, nos permitiria  analisar
completamente e estimar numericamente a
porcentagem de variancia devido a fatores
hereditarios” (FISHER, 1919, p. 220)*. Tal
concepcao colaboraria para desacreditar na
forca da relacdo ambiental das causas
herdaveis.

Ademais, Fisher encerra com um
agradecimento especial a Sociedade de
Educacdo Eugénica e a Leonard Darwin, um
dos maiores representantes da eugenia inglesa.
Segundo Rosério (2009, p. 662), Fisher
dependeu  financeiramente de  amigos
proximos, entre eles o préprio filho de Darwin
com quem desenvolveu lacos profundos de
amizade e o0 considerava 0 seu maior
incentivador profissional. Como salienta Cruz
(2016, p.53), a dedicatdria ao filho de Charles
Darwin no livro The Genetical Theory of
Natural Selection evidencia a importancia de
Leonard Darwin para Fisher ao longo da sua
trajetdria, especialmente nesse periodo.

Apbs 1919 a vida profissional de
Fisher mudou. Foi o0 momento em que recebeu
0 convite de Russel para trabalhar na
Station.  Os

Rothamsted  Experimental

trabalhos desenvolvidos na Rothamsted

colocaram o nome de Fisher no topo da

'8 Traducéo nossa.
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Estatistica Experimental — a exemplo dos
resultados relativos a teoria do design
experimental. Posteriormente ocupou a cadeira
de Pearson no University College of London,
na qual se discutia eugenia e genética.™

A luz da década de 1910 é possivel
perceber a importdncia da Sociedade de
Educacdo Eugénica e de The Eugenics Review
tanto para a discussdo dos trabalhos do jovem
Fisher como para identificar a sua concepgéo
de eugenia. Fisher continuaria ao menos até a
década de 1940

relacionados a eugenia e hereditariedade.

publicando  trabalhos

Considerac0es finais

Considero o presente estudo em dialogo
tanto com o campo da eugenia como na
discussdo de trajetorias de cientistas em um
determinado tempo e espaco. O recorte da
investigacdo sobre o jovem Fisher e a sua
relagdo com a eugenia responde a este objetivo.
Seu envolvimento com a Sociedade de
Educacdo Eugénica e suas publicacBes em The
Eugenics Review ilumina a importancia das
investigacGes no que diz respeito a eugenia em
trajetdrias de renomados cientistas. Pensando a
contemporaneidade e a carga histérica da
eugenia, aparenta ser um desafio, sem cometer
anacronismos, imaginar a razdo pela qual
cientistas com capital de crédito elevado

confiavam nas bases eugénicas em suas

¥ Recomenda-se a tese de Rodrigo Andrade da Cruz
para compreender a trajetoria profissional de Fisher apds
este periodo.



LD Carvalho, v.23, n.2, (2019) 185-201

pesquisas. A memdria histérica da eugenia
dificulta a compreensdo de que a ciéncia
criada por Galton algum dia desfrutou de
legitimidade cientifica e obteve apelos em
diferentes estratos sociais. Ou mesmo
considerar que a sua discussdo permitiu
desenvolver contribuigdes no campo de outras
disciplinas como a biologia evolutiva ou a
estatistica. = Evidentemente, o  “talento
hereditario” como pensava Galton e outros
eugenistas ndo tem validacdo nas ciéncias
atuais. Sabe-se que filhos de médicos ou
engenheiros ndo herdam hereditariamente a
habilidade profissional dos seus pais. Do
mesmo modo que a pobreza ndo é hereditéria,
como acreditavam alguns eugenistas ao se
oporem a “favorecer a

proliferacdo do incapaz” (BLACK, 2003, p.

caridade por

226-227). Todavia, a perspectiva histdrica tem
uma preocupacao para além do anacronismo e
do maniqueismo e procura identificar a
producdo e legitimacdo do conhecimento em
um espaco e tempo especifico, respeitando
seus signos e codigos. Um dos grandes
desafios é pensar ndo somente a préatica
cientifica, mas a posicdo dos cientistas
enquanto agentes sociais, vinculados a
sociedade e as demandas de diferentes grupos
nem sempre conectados com as ciéncias.

O jovem cientista Fisher nasceu em
meio ao boom eugénico na Inglaterra e nos
Estados Unidos. Em somatéria, Fisher
também pertencia a escola estatistica de
Galton e Pearson. Seu contexto cientifico e

social era propicio para que as concepgoes
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eugénicas florescessem em seus trabalhos e
possuissem viabilidade em um momento em
que o aprimoramento da espécie humana era
uma demanda ndo somente cientifica, mas
politica. Portanto, procurei expor as ideias do
jovem Fisher em The Eugenics Review e que
posteriormente continuaram em
desenvolvimento ao longo da sua trajetoria
cientifica. Nunca € tarde para relembrar que a
propria escrita do The Genetical Theory of
Natural Selection tem seu inicio no final da
década de 1910. Dito de outro modo, €é possivel
entender como o conhecimento disponivel
estava sendo articulado a época em relacdo a
eugenia e em outras disciplinas como a
biologia evolutiva e a genética. O
esquecimento do “Fisher eugenista” favorece
para negligenciar a sua prdpria pratica
cientifica-social e o desenvolvimento tedrico-
metodoldgico de sua trajetoria como cientista,
bem como um riquissimo contexto cientifico e

suas controvérsias do inicio do século XX.
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