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Introducéo

A polémica morte de Alexandre, em
323 a.C., inaugura um periodo a que
chamamos de “helenistico”, do ponto de vista
historiografico em funcdo da pesquisa
empreendida pelo historiador e classicista
alemdo J.G. Droysen (1980)*. Antes de
Droysen, o periodo situado entre o fim da
carreira de Alexandre e a morte de Cledpatra,
em 30 a.C., era visto como o hiato pitoresco
entre o classico ateniense e 0 emergente
Império Romano. Em Droysen, deixou de ser
um hiato e passou a ser visto como uma época
em sua adaptacdo da filosofia hegeliana, que
tratava o helenismo como a principal avenida
para a consolidacdo do Cristianismo®. Nas
ultimas décadas, os estudos helenisticos tém
recebido muita atencdo de historiadores,
filosofos e classicistas de modo geral, dadas as
descobertas arqueoldgicas (especialmente nos
campos epigrafico® e numismatico) e a
efervescéncia metodoldgica que as
acompanhou. Exemplos emblematicos desse
interesse  “recente” sd30 0s  congressos
realizados sobre o mundo helenistico, em
particular sobre as monarquias e dinastias ap0s

Alexandre’, bem como publicacBes de

1 Sobre Droysen, ver mais recentemente AssSIS (2014).
2 Ver MoMIGLIANO (1970) e, mais recentemente sobre a
transicdo das épocas histdricas, CALDAS e SANT’ANNA
(2008).

3 Ver especialmente CHANIOTIS (2018).

4 Como o evento organizado pela Universidade
Estadual da Pensilvania (Penn), em 2015, intitulado:
Building a New World Order: Hellenistic Monarchies
in the Ancient Mediterranean World, que contou com a
participacdo de Andrew Erskine (Edimburgo), Jospeh
Manning (Yale), Burstein (Universidade do Estado da
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algumas das editoras mais ativas no campo®. O

periodo  helenistico, portanto,  ganhou
autonomia e relevancia como area especifica
de pesquisa.

Diante disso, cresceu naturalmente o
interesse sobre o que podemos conhecer da
complicada historia politica dos primordios do
periodo helenistico, anterior aos registros do
historiador grego Polibio (doravante Polyb.),
no século 1l a.C.. Nos cinco livros completos
das Histérias de Polyb., bem como nos
fragmentos dos demais (sendo o sexto o mais
extenso), tomamos conhecimento da adaptacéo
helenistica sobre a teoria platdnica da sucessdo
das formas de governo, das guerras dos reinos
contra Roma, das vantagens e desvantagens no
uso das falanges e legides pelos seus generais,
dos diversos tratados politicos e das guerras
entre Cartago e Roma. Enfim, em Polyb. tem-
se 0 maior conjunto de informacdes
historiograficas sobre a conquista do mundo
helenistico pela republica romana (afinal, a
inspiracdo de sua investigacdo deriva disso).
Mas Polyb. era somente um dos mais de
seiscentos historiadores helenisticos de que se
tem noticia (Marincola, 2007, p. 1), muitos dos
quais Felix Jacoby (1957-) organizou em sua

obra Fragmentos dos Historiadores Gregos

Califérnia) e Strootman (Universidade Utrecht). Os
estudos de religido também experimentam esse vigor
académico, com particular atencdo para 0s ricos
sincretismos religiosos que desembocam
inevitavelmente na histéria de Roma e do Ira antigo.

5 Um bom exemplo é a Blackwell publishing house, que
publicou, por exemplo: ERSKINE (2008). Outras editoras
de renome acompanham essa tendéncia, como a Harvard
University Press, que publicou recentemente: KOSMIN
(2014), mais de duas décadas apdés a publicacdo de
SHERWIN-WHITE (1993).
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(Die Fragmente der griechischen Historiker
[FGH]). Dos outros historiadores helenisticos,
destaca-se neste artigo o grego conhecido
como Jerdnimo de Cardia (c. 364 — ¢.260;
FGH 154), por ter sido provavelmente fonte
para Diodoro Siculo (doravante D.S.) e para o
autor do epitome Heidelberg.

Este epitome, objeto de maior interesse
neste artigo, chamou a atencdo inicial de
Georg Bauer em 1914, cujos estudo e
principais conclusdes foram apenas muito
recentemente atualizados por Pat Wheatley
(2013). Isto se deve ao fato de que, por quase
um século, negligenciou-se o fragmento ou fé-
lo repousar em alegado e comodo status de
fonte inferior, quando comparado aos relatos
de D.S. (hoje, sabe-se, fonte para o autor do
epitome) e aos fragmentos de Arriano
(doravante Arr.) (cuja credibilidade repousa
em uma assertiva do monge bizantino Focio,
que o classificou como novo Xenofonte)
(Sant’Anna, 2015, p. 267). Os poucos erros
(ex.: o fato de Ptolomeu ter esposado a irma
de Alexandre; vide infra) e divergéncias
encontrados no epitome Heidelberg foram,
portanto, considerados uma espécie de caduco
“desvio de objetividade”, e seu conteudo algo
préximo de um suplemento textual excéntrico
para as fontes mais ortodoxas.

E muito curioso, no entanto, como
lembrado por Wheatley (2013, p. 17), que
apesar das criticas derivadas originalmente do
trabalho inaugural de Bauer, em 1914, o
epitome tenha sido frequentemente utilizado
pela historiografia com a finalidade de extrair
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mais uma peca de um quebra-cabecas historico
ou de dar suporte a uma interpretacdo
engenhosa’. Este artigo pretende contribuir
com a discussdo mais atual ao sistematizar os
conceitos e a metodologia referentes aos
fragmentos e epitomes nos  estudos
helenisticos, avangcando com a hipdtese de
Wheatley quanto a provavel autoria de
Jerdnimo de Cardia. Para tanto, oferece ainda a
primeira versao do epitome Heidelberg para o

portugués.

Fragmentos e epitomes em perspectiva

Se considerarmos o altissimo nimero
de historiadores do periodo helenistico, soa
estranho  que  normalmente  tenhamos
conhecimento mais imediato apenas sobre
Polyb., D.S. e Dionisio de Halicarnasso. Isso se
deve ao fato de que, ao lado dos trés grandes
historiadores dos séculos V e IV acC.
(Herodoto, Tucidides e Xenofonte), o0s
historiadores helenisticos tenham sobrevivido
majoritariamente em fragmentos. Mesmo 0s
trés gregos do periodo helenistico supracitados
ndo foram preservados em sua inteireza, como
nos lembra Marincola. Isto pode nos transmitir
— como frequentemente transmite — a ideia
falsa de que os trezentos anos situados entre a
morte de Alexandre e da representante da

Gltima dinastia helenistica a se curvar

6 Wheatley (2013, p. 27) fornece igualmente uma longa
e importante lista de exemplos, que passam por autores
como William Tarn, Ernst Badian, A. Brian Bosworth,
Waldemar Heckel e Alexander Meeus. Estes autores ndo
foram listados na bibliografia deste artigo porque
compreendem apenas 0s exemplos utilizados por
Wheatley.
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militarmente  aos romanos, Cledpatra,
testemunharam igualmente uma queda no
nimero e na qualidade dos trabalhos dos
historiadores gregos. Seria uma espécie de
“efeito  historiografico rebote”, tardio e
posterior a valiosa contribuicdo de Droysen.
Do lado romano (tomando a liberdade de
retomar uma vez mais 0 raciocinio de
Marincola a esse propdsito), praticamente todo
0 rico grupo de historiadores latinos dos
séculos Il e | a.C. se perdeu, e mesmo dos
historiadores cujos trabalhos por vezes
consideramos extensos tem-se apenas uma
fracdo: as Histdrias de Salustio foram
perdidas, assim como mais de cem livros de
Tito Livio e cerca de dois tercos das Histdrias
e dos Anais de Técito (Shipley, 2000, p. 7,
Marincola, 2007, p. 1).

Diante do exposto, a pergunta que se
coloca aqui ndo é tanto o que nos sobrou
(pergunta que serve para ter um mapa do
material restante, bem como para lamentagdes
dos historiadores modernos), mas a condicao
de preservacdo desses materiais € que método
pode ser empregado para o tratamento dessa
documentacdo. A natureza fragmentaria
desses trabalhos apresenta-se por meio da
seguinte triade metodoldgica, finalizando o
suporte dado pelo raciocinio de Marincola:
“testemunhos”, ou observacfes feitas por
autores (historiadores ou ndo) acerca do
escopo, da organizacdo e da natureza do
trabalho historiografico perdido;
“fragmentos”, ou citacOes feitas por autores

tardios que nos informam sobre o trabalho
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perdido; e “epitomes”, ou sinteses feitas
tardiamente de trabalhos perdidos. Este ultimo
“género” por vezes € excessivamente
resumido, como no caso do Epitome de
Pompeu Trogo, feito por Justino, que
condensou uma obra cinco vezes mais extensa
que a Historia da Guerra do Peloponeso de
Tucidides a cerca de duzentas paginas
(Marincola, 2007, p. 2). Por fim, recomenda-se
uma cautela genérica inicial ao lidar com esse
suporte literario tardio, posto que 1) os antigos
citavam quase sempre de memodria (dai a
confusdo em muitos detalhes dessas histdrias),
tardios inseriam oS

2) esses autores

“fragmentos” em sua propria narrativa,
distorcendo comprovadamente a orientacdo
literdria do trabalho citado ou resumido, e 3)
eles omitiam eventos em uma selecéo que tinha
como principio geral a demonstracdo de sua
superioridade frente ao seu predecessor.

Como sugere o proprio titulo deste
artigo, o caso do documento em questdo
pertence ao Ultimo tipo na triade didaticamente
apresentada por Marincola. Trata-se de um
epitome, cuja “tradicdo” mais expressiva
remonta aos primordios da Antiguidade tardia
e é depois continuada, tanto no lado ocidental
do Império Romano quanto no lado oriental, ou
bizantino. Na verdade, o proprio termo
“tradicao” parece inapropriado para tratar desse
tipo de documentacdo, mas tem que ceder por
causa da especificidade do epitome Heidelberg
e de outros possiveis epitomes bizantinos
(aparentemente utilizados pelo autor do nosso

epitome). A classificagdo de famosos epitomes
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latinos como os de Eutropio (seculo IV d.C.) e
Festo (final do século IV d.C.), segundo
Banchich (2007, p. 309), respondiam mais a
demandas imperiais imediatas do que ao
suposto interesse desses autores pela historia
ou por uma aquisicdo perene (o famoso ktéma
es aei de Tucidides). “Pois ndo haveria
Epitome De Caesaribus sem Flavio Vitor,
nem o0s Breviaria de Eutropio e Festo sem
Valente”, conclui o autor. De fato, Eutrdpio
ocupava 0 posto de Magister Memoriae
quando dedicou seu Breviarium ao imperador
Valente, com um propoésito declaradamente
bastante especifico na dedicatéria e na
apresentacao das intencdes da obra:

Ao Imperador Valente, Vencedor dos
Godos, Maximo, Perpétuo, Augusto.

Com o consentimento de Tua Bondade,
coligi em uma breve narracdo
sucintamente os acontecimentos romanos
mais eminentes, assim militares como
civis, segundo a ordem dos tempos, de
fundada a cidade até nossos dias,
adicionados também a esses, os feitos
mais egrégios na vida dos principes, de
modo que a mente divina de Tua
Serenidade, possa alegrar-se de haver
seguido, na administracdo do império, 0s
feitos dos vardes ilustres, antes mesmo
que a leitura os fizesse conhecer’.

Do lado

interessante e igualmente instrumental para a

bizantino, um caso

7 No texto latino: DOMINO VALENTI GOTHICO
MAXIMO PERPETUO AUGUSTO
EUTROPIUS V. C. MAGISTER MEMORIAE. Res
Romanas ex voluntate mansuetudinis tuae ab urbe
condita ad nostram memoriam, quae in negotiis vel
bellicis vel civilibus eminebant, per ordinem temporum
brevi narratione collegi, strictim additis etiam his, quae
in principum vita egregia extiterunt, ut tranquillitatis
tuae possit mens divina laetari prius se inlustrium
virorum facta in administrando imperio secutam, quam
cognosceret lectione. Tradugdo minha.
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discussdo desta secdo € o de Fdcio de
Constantinopla. Este elaborou uma cole¢do de
duzentos e oitenta codices, intitulada
Myriobiblon (ou simplesmente Biblioteca), nos
quais resumiu em epitomes e sumarios mais de
quatrocentos livros escritos por autores que se
alastram de Herddoto no século V a.C. a Sérgio
Confessor no século IX d.C., contemporaneo e
possivelmente pai de Fdcio (Treadgold, 2002,
p. 2). Muitos desses resumos em epitomes sdo
de autores seculares (isto é, ndo eclesiasticos),
dos quais contam-se: mais de quarenta obras de
trinta historiadores e gedgrafos, sendo que
desses, dezesseis estdo preservados em outras
obras, dezessete sdo fragmentarios e oito se
perderam ou ndo podem ter autoria atribuida
com seguranca®.

Nos cddices 91, 92 e 93, por exemplo,
situam-se suas impressdes sobre Arriano,
“concorrente” do epitome Heidelberg em seus
fragmentos sobre a histéria dos Sucessores de
Alexandre e um dos principais historiadores
gregos do Império Romano. O proprio Fécio o
classificou como “novo Xenofonte” (vide
supra). Ainda que Focio tivesse motivacdes
distintas das motivacGes imediatas de Eutropio
e Festo, sua obra é emblematica para um dos
problemas comuns dos epitomes, como dito
anteriormente e agora com mais destaque: “a
insercdo dos ‘fragmentos’ em sua propria
narrativa, distorcendo comprovadamente a
orientacdo literaria do trabalho citado ou

resumido”. De fato, como argumentado por

McGilvery (2014, p. 4-5), a Biblioteca de

8 Calculos dados por MCGILVERY (2014, p. 4-5).
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Focio deve ser vista como uma fonte confiavel
(por comparagdo com outras fontes) para a
lista de governadores de provincias, por
exemplo, mas é preciso ter em mente que sua
inclinacdo para as questbes diplomaticas
excluiu de seu epitome notas topogréficas,
etnografias e batalhas, elementos tdo presentes
na Anabase de Alexandre, escrita por Arriano
(Anabase de Alexandre Magno 4.28; 4.28;
5.4-5; 6.22). Embora ndo se saiba o contetido
mais extenso dos Eventos ap6s Alexandre, de
Arriano, a ndo ser pelo texto do préprio Fécio,
a comparacdo com a Anabase sugere um estilo
completamente outro, que deve apontar para a
distorcdo da orientacdo literaria supracitada,
na esteira do raciocinio de Marincola.

O epitome Heidelberg situa-se
igualmente do lado dos epitomes bizantinos. E
composto de quatro excertos sobre a historia
dos Sucessores de Alexandre Magno e faz
parte do Cddice Palatino Grego 129
(Wheatley, 2013, p. 21). Descoberto em 1889
por Max Treu, o Cddice Palatino Grego
(doravante CPG)

Palatina, que depois da Guerra dos Trinta

integra a Biblioteca
Anos foi dividida em dois tipos: Vaticano e
Heidelberg®. Servindo-se de Reitzenstein®,
Wheatley acrescenta que o codice completo
totaliza 141 péaginas (estando o epitome

Heidelberg a partir da folha 137), contém

9 Desde 2001, cumpre dizer, a Universidade Heidelberg
trabalha em uma reconstrucdo virtual desse acervo, que
pode ser parcialmente consultado em:
<http://digi.ub.uni-heidelberg.de/de/bpd/index.html>.
Acesso em: 12 dez. 2018.

10 Autor da primeira edicdo do texto, em 1904, e
responsdvel pelo seu “batismo” como “epitome
Heidelberg”. Ver REITZENSTEIN (1922).
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excertos de varios autores e possui anotacoes
marginais de mesmo punho e também de
punho distinto, 0 que sugere que 0 bizantino
que escreveu o epitome tivesse tido o apoio de
um  escriba ou tivesse sua obra
suplementada/corrigida  posteriormente  por
outro autor. Trata-se de uma obra claramente
de uso particular, com propdésito obscuro e que
ndo parece seguir nenhum plano coerente, a
julgar pela organizacdo do material (o texto de
Flavio Josefo antecede o epitome, por
exemplo).

Outro problema ¢é a referéncia ao
bizantino Nicéforo Gregoras (século XII1), cuja
assinatura acompanha o CPG 129, tal qual
indicado pela propria Biblioteca da
Universidade Heidelberg''. A questdo é, na
verdade, mais complexa do que a biblioteca em
questdo sugere. O estudo mais cauteloso de
Treu apontou 74 nomes de autores
representados no codice e, portanto, permitiu
(auxiliada pela posterior contribuicdo do
paledgrafo alemdo Victor Gardthausen) que
tomemos como certa também a presenca de
uma colecdo de autores classicos e de epitomes
bizantinos mais tardios, cobrindo o longo
periodo do século VI aC. (no caso da
representacdo dos autores classicos) ao século
XV. Entre esses autores medievais tardios,
estdo (na mesma sequéncia apresentada por
Wheatley): Eustacio de Tessalonica (conhecido
por seu relato sobre o saque de Tessal6nica

pelos normandos e por seus comentarios sobre

11 Disponivel em: < http://digi.ub.uni-
heidelberg.de/diglit/cpgraec129?ui_lang=ger>. Acesso

em: 12 dez. 2018.
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Homero) e Constantino Manasses (conhecido
por sua Cronica), ambos do século XII;
Teodoro Metoquita (autor de poemas em
hexdmetro  dactilico, comentérios sobre
filosofia aristotélica e o subvalorizado estudo
sobre astronomia lagida) e Manuel Files (autor
de poemas multitematicos, ambos do dltimo
quarto do século XIlIl e do inicio do século
XIV (Wheatley, 2013, p. 21).

Sugeriu-se igualmente que a sintese
dos eventos apds a morte de Alexandre no
epitome Heidelberg, especialmente as tramas
que levaram a fragmentacdo do império e a
formacéo dos reinos, indica o acesso do autor
bizantino as ricas colecbes de fontes e
epitomes bizantinos anteriores (Bauer, 1922,
p. 92-101; Wheatley, 2013, p. 21), tal qual
ocorreu com 0S outros autores de epitomes
supracitados. Como veremos mais
detalhadamente na préxima secdo deste artigo
(Jerdnimo de Cardia e o epitome Heidelberg),
0 epitome Heidelberg apresenta desafios as
questdes normalmente enfrentadas pelo
historiador que lida com epitomes antigos e
medievais: (1) o autor bizantino ndo registra
qualquer “demanda imperial imediata” (vide
supra), e o proprio estado do material (com
anotacGes por vezes concorrentes em uma
mesma pagina) parece Sugerir um uso mais
privado, um interesse pessoal ou de scholars
bizantinos, sendo esta a avenida possivel para
inseri-lo em uma tradicdo literaria que o
conecta a outros epitomes bizantinos; (2)
COMO noSs outros casos citados anteriormente,

nota-se no epitome Heidelberg a insercdo de

38

“fragmentos” em sua propria narrativa, o que
potencialmente distorceria a orientagdo literaria
do trabalho citado ou resumido. Esta ultima
questdo, no entanto, tipica dos epitomes
antigos e medievais (que ndo neutralizam o
autor que os escreve em prol do autor usado
como fonte priméria), foi fundamental para que
Wheatley pudesse defender a utilizacdo de
Jerdnimo de Cardia pelo bizantino do epitome
Heidelberg, e causou impressdo contréria a
esperada “distor¢ao de conteudo”.

A seguir, encontra-se disponivel minha
versdo (feita a partir do paralelo entre o texto
grego e a traducdo inglesa) do Epitome
Heidelberg, cujo original esta de acordo com o
oferecido por Jacoby, FGH 155:

[1] Como, logo apds a morte de Alexandre, suas esposas
foram abandonadas, da mesma forma que seu filho
(ainda em gestacdo) com Roxana. Disso resultou uma
disputa entre seus homens quanto a realeza, e decidiu-se
que Arrideu, irmdo de Alexandre pelo lado paterno
(Arrideu recebeu depois também o nome Filipe), deveria
ocupar o trono até que o filho de Alexandre atingisse a
maioridade. O irmdo de Alexandre era cognitivamente
incapaz, e era também epilético; assim, escolheu-se um
prefeito do palacio'® Pérdicas, a quem Alexandre em
seu leito de morte dera seu anel por ser ele 0 mais leal
dos seus oficiais. Apds devida ponderagdo, Pérdicas deu
a cada um dos oficiais uma provincia para administrar,
distribuindo entre eles todas as provincias, um total de
mais de vinte e quatro. Apos partirem para as provincias
atribuidas, comecaram a expandir suas fronteiras tanto
guanto conseguiam. Entdo, Pérdicas, tendo assim
conquistado grande poder, foi para o Egito a fim de fazer
guerra a Ptolomeu. Mas la tornou-se alvo de uma
conspiracdo e foi assassinado pelos seus proprios
suditos. Antipatro, entdo, tornou-se prefeito do palacio, e
apos igual e devida ponderagdo, mudou as provincias
atribuidas por Pérdicas, dando a cada oficial uma
provincia distinta, exceto nos casos de Ptolomeu e

12 Trata-se, literalmente, de um guardido e gestor dos
assuntos do rei. Por falta de nomenclatura especifica
mais adequada na lingua portuguesa, e por considerar
que a funcdo de administrar a casa real possuia
equivaléncia suficiente no trabalho do prefeito do
palacio dos francos, adotou-se aqui a mesma
terminologia.
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Lisimaco, que foi incapaz de remover. Fez, entretanto,
alteracBes na atribuicdo das outras, dando a provincia
de Susiana a Antigono, e a da Babil6nia a Seleuco, ao
passo que nomeou também seu proprio filho Cassandro
para uma quiliarquia. Entdo, mais tarde, quando
Antipatro também morreu, Poliperconte o sucedeu
como prefeito do palacio. Durante seu governo,
Olimpia executou Arrideu e sua esposa, Euridice.
Entdo, Cassandro subornou alguns dos servos reais [...]
Roxana e seu filho Alexandre, filho de Alexandre, que
subiria ao poder para governar todo o reino. Esses
eventos ocorreram na Macedonia [...] [de Olimpia, mde
de Alexandre]. Instalou-se, em seguida, 0 caos nas
provincias, com governadores conspirando uns contra
0s outros e anexando territdrios aos seus proprios, e
com os mais implacaveis cercando-se de grandes forcas
militares e assassinando os governadores mais fracos.
Antigono (e, com ele, seu filho Demétrio, o assediador
de cidades) obteve superioridade sobre a maioria deles.
Por causa disso, passou a se dizer rei e cingiu a cabeca
com um diadema. Quando os outros de similar poder
viram isso, também cingiram suas cabegas com um
diadema e passaram a se dizer reis. Foram eles:
Ptolomeu, no Egito e na Siria; Lisimaco, na Tracia; e
Seleuco, na Babil6nia. (Seleuco reinou sobre toda a
Asia apds a morte de Antigono, da mesma forma que
seus filhos quando estes o sucederam)®.

13 No texto grego, excluindo-se por escolha pessoal,
como na traducdo, as subdivisBes internas: 4t
"AleEavdpov  Ttedevtioovtog  évameleipbnoav i
yovaikes odtod Kol Toig AteAG, Ov éyévvnoev €k TiG
Pw&bvne. otacaloéviov 8¢ tdv mepl avtov mepl Tiig
Baotkeiag €taydn Poaciiedely 0 OpomATPLOG ASEAPOG
"AAe&avdpov 0 'Appidaiog, 6 kai dilimmog Hotepov
dvopooBeic, uéypic od POaoN sic dvijkovsav HAtkioy 6
" ALeEavEpov moic. émel 8¢ v vodpdc O "Appidaio, £t
08 kol émmrikdg,  Mpédn  émitpomog Kol
gmpenTic TV Pactk®dy mpaypdrov 6 Iepdikkag, Mt
0édkey 0 "AMEEavOpog  TEAELT®V  TOV £0VTOD
daKTOMOV ®G TOTOTEPOL TOV GAAMV oTpaTNY®dV. OG
GLVILICKEYALEVOG OEOWDKEY £KOOTOL oTpaTNY®L
catpomeiov oeEdyety, pepioag andoog oboag mieiovg
AV k4. aneABoviec 8¢ obtwg &ig Tag Oplobeicog
ékbotol catpaneiog fip&avto vrepPadiov teivey Tdda
®¢ Novvato €kaotog. 6Bev peydiag duvauels Aafmv o
Iepdikkag  anfjABev el Afyvmtov  molepunomv
[Ttolepaiot. &vho kai énovievdeic Epoveddn VO TV
gavtod oikelov. elta S1edéfato THv Empélsioy T@V
Baoctléwv 0 " Avtinozpoc, 0g Kol
a0TOG cvvdlackeyapevog évilioée tag dobeicac mopa
tob [lepdikkov catpomeiog GAANY dAA®L 000G, TANV
[rolepaiov kai Avoybyov: ToHToVG Yop ovK NdVVHON
petaotijoat. 6£dwke 8¢ GAlolg pev dAdog, “Avtiydoval
0¢ v Zovolaviyv catpomeiov, Zeievkot O TV Ti|g
Boapuidvog tov 8¢ £ovtod viov Kacovdpov anédeiée
yMopyov. €lTo. UETH KOpOV TEAEVLTHOOVTOS Koi TOD
"Avtidtpov d1edéEato TV Emttponnv Kol Empédeioy
TV Pactikdv mpaypdrov 6 Iolvomépymv €¢° od 1
‘Olopmiag  €dolo@dvnoe  tov  Appidoiov Kol IV
yovaiko odtod  Eopudiknv. sita 6 Kéaoavdpoc
Hobmoduevog Tvag  TOV PACIAIKDY  SlaKOVOV
€doropovnoe v te "Olvumada kol ‘Pw&avny kol tov
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[2] Como os maceddnios, apds sua morte, transportaram
0 corpo de Alexandre da Babilénia para Alexandria,
tendo-o decorado de maneira muito dispendiosa e
disposto ao seu redor uma grande quantidade de ouro e
prata, como forma faustosa de adorno; e como o
escoltaram com uma grande e numerosa comitiva de
guardas. Ento, transferiram Roxana para a Macedénia
com o filho que teve com Alexandre, cujo nome era
igualmente Alexandre. Transferiram para 14 também
Filipe Arrideu, que, apés governar por intermédio de
guardides por seis anos e quatro meses, foi brutalmente
assassinado, juntamente com sua mulher Euridice, por
sua madrasta Olimpia. Pouco tempo depois, a prépria
Olimpia foi também brutalmente assassinada por
Cassandro, filho de Antipatro, e com ela Roxana, mulher
de Alexandre, e Alexandre, o neto de Olimpia. Apos
essas horriveis  execugdes, Cassandro  esposou
Tessalonice, irmd@ de Alexandre Magno pelo lado
paterno. Esta Tessalonice mais tarde fundou
Tessaldnica; seu marido Cassandro, Cassandreia™.

[3] Como, dentre os generais e sucessores de Alexandre,
Eumenes, que era um homem sabio, manteve afeicéo

viov ovtig tov AAEEavOpov TOV viov TAleEavopov, O¢
gueddev givan d1680y0¢ Thg 6Ang Pactrsiog. éyéveto 88
tadto v Moaxedovior [[Tfig "Olvumiddog Tiig UnNTpog
"AleEavopov]].  éviedbev odyyvolg  éyéveto T®V
catpomel®dv, Kol E€mefovAgvov  GAAot  dAlog Kol
mpocetifouv Taig avtdv Kol peilovog mepefdriovto
duvayelg ot TAVoLPYATEPOL Kol £€povevov
TOVG Ao0evESTEPOLG. EleyarvuvOn 8¢ DIEp TOVG TOAAOVGS
0 'Avrtiyovog peta tod avtod viod tod Ilolopkntod
Anpntpiov. 610 kol @vouacey ovtov Pociiéa Kol
€poOpeoe O1aoMua. idovteg 0¢ kai ol £tgpol, GGOl OVK
NnAottodvto  avtod, EpOpeoav  KAKEIVOL  OLadnua
Kol dvopacay govtovg Pactrels, & te Itolepoiog &v
Alydntot kol Zvpiot kol 0 Avoipoyog &v @pauknt Koi O
Yélevkog &v BoPvidvi, 0¢ amobavovtog Avirydvou
fpée mhong "Aciac koi kord Stodoymny ol ovtod vioi.

14 No texto grego, excluindo-se por escolha pessoal,
como na traducdo, as subdivises internas: 6Tt t0 cdua
00 Ale&dvopov petd <tov> Bdvatov katiyyoyov ol
Moakeddveg glg Ahe&avopeiav €K Bopuvrdvoc,
KOGUNOOVTEG aVTO WAVL TOALTEA®DG Kol TAElGTOL
XPLoOD Kol  Apyvpov  mEPOévTEG  AvaAdpate Kol
KOAOTIGUOV- KoTRyoryov o¢ HETd TOAAR|G
kol memAnBuonévng Sopvopiag. sita £keiBev Siefifoacav
gl Makedoviav v Pw&avny petd 100 ovv AheEdvipmt
YeVOUEVOL aNTiL Tad0g ovopalopévon AreEavopov kol
avtod. diefifacav o6& kal @iMmmov tOov Appidaiov, Og
Bactledoag Vo Emitpomolg €N ¢'kol pijvag 6'épovendn
petd i yuvaukog avtod Evpudikng dnnvdg mopd Tig
[[Kieomatpag]] untpotdg  adtod T OAvumiddog.
Dotepov 8¢ petd Kapodv OAiyov €poveddn kol avtn 1
Olopmiag ovv Tt vouent Po&avnt koi tdt &yyovol
AleEavdpmt ammvidg Topd 0D viod Tod AviimdTpov 10D
Koobévdpov. 0¢ Kdooavopog petd TovG TOOVTOVG
@ovoug Eynue v Ogccalovikny TV OHOTATPLOV
adehenv 100 peydlov AAeEhvopov. ftig Osocarovikn
éxtiogy Votepov TV Oeocalovikny: O 3¢ avnp avtiig O
Kaoavdpog Exticev v Kacavdpeiav.
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genuina por Alexandre mesmo apds a sua morte; como
fez numerosas guerras aqueles que marcharam sobre 0s
territérios do rei; e como foi vitorioso em algumas
importantes guerras e contra grandes generais dos
macedobnios. Entdo, quando Antigono se tornou
ambicioso e se fortaleceu, e quis se apropriar da
prerrogativa real, a familia real (Olimpia, Filipe Arrideu
e Roxana) pediu a Eumenes por meio de mensagens da
corte que viesse em socorro deles. Como se comovesse
por seus apelos, Eumenes marchou rumo as provincias
que se situam para além da Babil6nia, onde, apos
recrutar numerosas forcas da regido, fez guerra a
Antigono. Derrotou-o duas ou trés vezes, e o teria
aniquilado se alguns dos seus amigos que estavam
consigo ndo tivessem se rebelado, capturando-o e
entregando-o a Antigono. Quando isso aconteceu,
Antigono obteve poder supremo e ndo pode mais ser
detido™.

[4] Como Ptolomeu, apos ter derrotado Pérdicas no
Egito (tal qual relatado anteriormente), tomou para si
quantas tropas de Pérdicas quis, e também tomou como
sua mulher Cleépatra (irmd de Alexandre Magno pelo
lado paterno), tendo-a mantido juntamente com suas
outras mulheres. Cledpatra era filha de Filipe, mas de
outra mulher, igualmente chamada Cleépatra™.

Jer6bnimo de Cardia e o problema da

autoria do epitome Heidelberg

15 No texto grego, excluindo-se por escolha pessoal,
como na traducdo, as subdivisdes internas: 6t 6
Eduévng co@og @v ék Tdv otpotny®dv kol Stddymv
AleEavopov €tNpnoe oTOPYTV ASOAMTATNY TPOG TOV
ANEEavOpov Kol TeBvedTo, Kol EMOAEUNCEV TOAAGKIG
mPOG ToVG EmepPaivovtag Toig Pacthkoic mpdypoot,
Kol éviknoe peyéovg TOAELLOVG
Kol oTpaTNYOVS Heydhovg 8k TV Makeddvamv. gita &mel
0 Avrtiyovog mheovektdv Kol av&avopevog EBovAieto
voooifecBat kai o Tiig Paciieiog dvopa, £dennoav ot
Baoileilg tod Edpévoug gig fonbeiav 1 te Olvpmiag Kol
0 Appwaiog 60 Didmmog kai 1N Po&avn S
YPopUbT@V BactAik®v. 0¢ Kol Emkapedeic taig keivav
denoeotv avijAlev &ic t0¢ €mékewva Thc Bapvimviog
catpoaneiog, Kol cuvayoydv peydAag Ekeifev duvipelg
EmoAéunoe Td1 Avirydvot. Kol dig Kol Tpig Kol veviknke,
Tayo & av Kol € 10 TavTeAEG NEAviey, &l un Tveg T@dV
nepl avtov Qilev EmPovievcovieg cvvérafov Kol
dedmdract T AVTyovml. ToVTov 8¢ yevouévov Muénon
8¢ péytotov 6 Avtiyovog kai v Toig SA0IC GmpOGLOLOC.
16 No texto grego, que como na tradugdo, ndo possui
subdivisfes internas: 6t viknoog, ¢ eipntor, O
ITtolepoiog &v Aiydmtwr tov Ilepdikkav Elafe Ta
avtol otpatevpoto oo fjfedev, Elofe O6¢ kol TNV
avtod youvaike Kieomdtpav v OpomdTplov adelenv
100 peydhov AAeEavpov kol elyev odTiV i yauov
Kowovioy obv Toig dAoug avtod yovouEiv. jv 8¢ 1
Kieomdrpo attn Buydmmp pév tod @ikinmov, GAL’ &€
dAANG yovaukog, Kieomdtpag kakeivng Aeyopévne.
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Apbs a leitura do epitome Heidelberg,

torna-se  imprescindivel ~ fazer  algumas
observacdes histéricas e metodoldgicas sobre
os primordios do periodo helenistico, antes de
passarmos a discussdo mais especifica em
torno da autoria de Jerdnimo de Cérdia e dos
seus impactos para o debate metodoldgico
sobre os epitomes. Como se pode presumir a
essa altura, os principais eventos registrados
giram em torno de uma preocupagdo com a
preservacdo das conquistas de Alexandre e a
manutencdo do poder na casa real. Este esfor¢o
de alguns dos Sucessores, no entanto,
ironicamente se viu ameacado pelo que o
proprio  Alexandre criara:  conspiragoes
derivadas de uma tendéncia a monarquia
pessoal autoproclamada (quando Alexandre
deixa de ser o rei dos maceddnios para se
tornar, gradualmente, rei Alexandre, sem
restricdes de uma designacdo étnica) e de
impulsos de conquista militar traduzidos pelo
principio helenistico da terra conquistada pela
lanca. Sobre o periodo dos Sucessores, temos
noticias da implosdo das secbes do exército
apos a polémica morte de Alexandre, da
politica da desconfianca entre 0s seus generais
(digna de nota € a participacdo de Eumenes) e a
consequente disputa pelas provincias, dos
acordos politicos que garantiram
momentaneamente alguma centralizacdo do
poder sobre os territorios imperiais, da
conturbada insercdo de Olimpia nesse cenario,
do rapto do corpo de Alexandre e da
subsequente invasdo do Egito por Pérdicas, do

posicionamento dos generais frente ao herdeiro
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de Alexandre, gerado por Roxana, e ao meio-
irmdo de Alexandre, Arrideu, e da posterior
coroacdo dos diadocos e do estabelecimento
de dinastias (Boiy, 2013, p. 1-16).

Muito do que sabemos sobre esses
eventos deriva principalmente de D.S. e Arr.
(fragmentos), bem como de eventuais alusdes
nas tardias Vidas de Plutarco e de fontes
periféricas com grande potencial para questdes
mais especificas. Dessas fontes, temos
importantes e frequentemente negligenciados
documentos em grego (o epitome Heidelberg é
talvez o melhor exemplo) e em cuneiforme
(ainda por serem traduzidos para o portugués):
uma lista de reis da Babil6nia e outra de reis
de Uruk, trés crbnicas do periodo dos
diddocos, textos de tradicdo profética post
factum, notas historicas anexadas aos Diérios
Astronomicos, bem como documentos de
natureza legal e administrativa. Do lado grego,
muito do que foi preservado (especialmente 0s
livros 18, 18 e 20 de D.S., cobrindo os anos de
323 a 302 a.C., Plutarco, Cornélio Nepos,
Arriano e  Pompeu  Trogo) remete
inevitavelmente as memorias perdidas de
Jerbnimo de Cardia, possivelmente sobrinho e
certamente Eumenes
(Hornblower, 1981, p. 5)Y,

Demétrio e Antigono Il e oficial de Alexandre

arquivista de

Antigono,

Magno. Jeronimo foi também tido em alta
conta como historiador por muitos dos
claramente

antigos, excetuando-se  mais

17 Por isso sabemos mais de Eumenes do que de
qualquer outro general helenistico das primeiras
décadas que se seguiram a morte de Alexandre. Esta
ideia aparece também em Shipley (2000, p. 46).
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Pausanias (Descricdo da Grécia 1.9.8). Com
efeito, parece ter escapado, por exemplo, das
criticas de Polyb., a0 menos na parte mais
extensa dos seus ultimos livros, todos
fragmentarios, como nos lembra Shipley (2000,
p. 9).

Meu artigo concentra-se no epitome
Heidelberg, cujo principal problema — o da
autoria — foi discutido e atualizado por
Wheatley. Este concluiu, com veremos a
sequir, que muitas das referéncias de D.S.
encontram paralelo com o epitome Heidelberg,
especificamente na  comparacdo das
informagdes que, em D.S., apontam para
Jerbnimo de Cérdia. Segundo Bauer, o epitome
Heidelberg contém expressdes tipicas do grego
koiné, do que se desdobra a conclusdo ligada
ao uso de fontes majoritariamente helenisticas,
posteriormente revisadas pelo autor bizantino
do epitome (Bauer, 1922, p. 98; Wheatley,
2013, p. 22). Mais recentemente, mesmo
Wheatley deu suporte a essa hipo6tese ao notar
helenisticos como

que termos numphe

(literalmente, donzela em contexto pds-
classico) concorrem com o que ele classifica de
“elementos de grego bizantino intrusivo”. Tal
lista agregaria expressdes desconhecidas ou
ndo usuais em autores anteriores, sendo
tipicamente bizantinas pelo seu paralelo com
outras fontes de mesma origem e época, como

a compilacdo Suda®. Por esta raz&o, conclui-se

18 Tem-se a disposicdo nos dias de hoje um projeto
batizado como SOL - Suda On Line: lexicografia
bizantina, iniciado em 2000 e que conta com mais de
duzentos académicos de aproximadamente vinte paises
diferentes. Disponivel em:
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que a “mistura de vocabuléario e idiomas do
grego helenistico e bizantino” sugere um autor
bizantino cuja fonte era helenistica.

Em meio a discussdo mais especifica
sobre a possivel utilizacdo de Pablio Déxipo
(FGH 100 T 5, F 8), que escreveu no séc. Il
d.C. um epitome de Arr. (Eventos apos
Alexandre, vide supra) de mesmo titulo
preservado apenas no codice 82 Biblioteca de
Focio, a informacdo mais desconcertante
deriva do escopo mais abrangente do epitome
Heidelberg. Como pode ser Publio Déxipo a
fonte priméaria no epitome Heidelberg se o
altimo  transborda  informacBes  sequer
mencionadas pelo primeiro? O exemplo mais
claro €, talvez, a fundacdo de TessalOnica e
Cassandreia (F 2.4) (Wheatley, 2013, p. 22-
23). Wheatley descarta igualmente a hipdtese
de ter sido Agatéarcides de Cnido sua principal
fonte, mesmo que suplementado por
Timagenes de Alexandria. Agatarcides (ou
Agatarque, como dito por Focio, Biblioteca
213) foi um geografo e historiador do século 11
d.C., atuante no Egito lagida, cuja obra
encontra-se  parcialmente preservada em
Focio. Este tinha declaradamente em maos
apenas sua obra Sobre o mar Vermelho. Mais
importante aqui, no entanto, € o fato desse
Agatarcides ter escrito também uma historia
em dez livros (FGH 86 F 1-22) que lidava,
aparentemente, com os diadocos, e que
provavelmente se perdeu muito antes. No caso

desses dois (Agatarcides e Timéagenes), a

<http://www.stoa.org/sol/history.shtml>. Acesso em: 12
dez. 2018.
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impopularidade dos autores na Antiguidade,
somada ao fato de Fécio ter em maos apenas
uma das obras de Agatércides, sugere que eles
haviam sido perdidos muito antes da época
bizantina. De fato, como defende Wheatley, as
referéncias a obra historica de Agatarcides sdo
Ateneu, Flegon de Tralles, D.S., Plinio, Elio
Aristides e Flavio Josefo. Destes, 0 mais tardio
é Elio Aristides, que pertence ao Ultimo quarto
do século 11 d.C.! Assim, a hipdtese que remete
aos dois (sem economizar as palavras usadas
por Wheatley) “deve ser considerada altamente
especulativa e rejeitada categoricamente”.
Assim, resta a mais 6bvia concluséo, tal
qual defendida por Wheatley (2013, p. 22-23):
0 autor do epitome Heidelberg deriva sua
narrativa de Jerbnimo de Cardia, muito
provavelmente por intermédio de D.S. e de
uma série de autores bizantinos que remetem,
no limite, a Jerdbnimo de Cardia. O Unico erro
crasso do documento € o fato de Ptolomeu néo
ter esposado a irmd de Alexandre, chamada
Cledpatra. A conclusdo de Wheatley ¢,
portanto, a mais plausivel do ponto de vista
historiografico, mas teria muito a ganhar com
uma contextualizagéo conceitual e
metodolégica moderna em torno  dos
fragmentos e epitomes, como propusemos
neste artigo: em primeiro lugar, por causa da
confluéncia de muitas das informacgoes
presentes no epitome (nomeadamente: o anel
dado a Pérdicas, o tratamento positivo de
Eumenes, o0 assassinato de Filipe Arrideu e a
estrutura textual do epitome) com o relato de

D.S., reconhecidamente derivado de Jerbnimo
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de Cardia. Em segundo lugar, é plausivel
também porque os ‘“elementos de grego
bizantino intrusivo” remontam a essa mesma
tradicdo, o que pode ou ndo ampliar o nimero

de fontes utilizadas pelo autor do epitome.

Concluséao

Como ficou claro a partir da
contextualizacdo conceitual e metodoldgica do
epitome Heidelberg proposta neste artigo,
diferentemente de muitos outros epitomes
antigos e medievais, este ndo parece responder
a qualquer “demanda imperial imediata”.
Podemos concluir, assim, que ndo ha sequer a
comum e esperada dedicatdria que identifique
sua autoria e, consequentemente, certa filiacao
politica do autor. Sabe-se seguramente que é
um documento de origem bizantina, do século
XV, e que possuia uso privado e orientacao
pessoal (como a Biblioteca de Focio, dedicada
a0 seu irmdo) em sua composigdo. AS
anotacOes sobrepostas de mesmo punho e de
punhos distintos sugerem a consulta revisitada
de um mesmo autor ou O USO por varios
autores subsequentes, o que faz com que o
epitome represente também uma tradicdo
literdria, no sentido discutido neste artigo.
Adicionalmente, nota-se no  epitome
Heidelberg a insercao de “fragmentos” em sua
propria narrativa, e, desde a pesquisa de
Wheatley, parece inevitavel atribuir sua fonte
principal como sendo Jerdnimo de Cardia.
Este atingiu o autor do epitome Heidelberg

por meio de D.S. e/ou de autores bizantinos
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que leram D.S. ou fontes correlatas (Plutarco
também preserva Jerdbnimo pela imagem
positiva de Eumenes). Curiosamente, 0 que se
observa ndo é uma distor¢cdo do contetdo do
trabalho resumido, ao contréario do que parece
ter ocorrido, por exemplo, com o Arr. (Eventos
apos Alexandre) de Fobcio. No epitome
coincidéncia

Heidelberg  tem-se  uma

impressionante  das  informagcbes  nele
apresentadas com o relato de D.S,
especialmente em sua estrutura textual e nos
elementos escolhidos para preenché-la. Isso faz
com que o documento em questdo se apresente
como uma fonte de razoavel precisdo de
informacdes (apesar de pequenos erros ou
informacdes destoantes de D.S.), de fonte
primaria  helenistica certa (hipétese de
Wheatley) e de situagdo peculiar mesmo no
ambito dos epitomes antigos e medievais
(integrando uma tradicdo bizantina), como

sugerido neste artigo.
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