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Marxismo original e Utopia

NILDO VIANA®

Resumo:

O marxismo original — desenvolvido por Marx e Engels — geralmente ¢
contraposto ao socialismo utdpico como se fosse uma recusa absoluta e total. O
objetivo do artigo € discutir a relagdo entre o marxismo original e o socialismo
utépico ¢ com a utopia. A tese defendida no artigo ¢ a de que o carater
antiutopico do marxismo original ¢ uma simplificacdo, pois o que ele realiza ¢
uma suplantacdo do utopismo, o que significa manter os seus elementos
positivos e negar os seus elementos negativos. Para tanto, o texto lanca mao da
analise da secdo do Manifesto Comunista no qual Marx se posiciona diante do
socialismo utopico e textos complementares, bem como a andlise de
comentaristas.
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Abstract:

The original Marxism - developed by Marx and Engels - is generally opposed
to the utopian socialism like an absolute and total denial. The objective of this
article is to discuss the relationship between the original Marxism and utopian
socialism and utopia. The thesis defended in the article is that the anti-utopian
character of the original Marxism is a simplification, since it performs is a
supplanting of utopianism, which means keeping its positive elements and deny
its negative elements. Therefore, the text makes use of the analysis section of]
the Communist Manifesto where Marx stands before the utopian socialism and
complementary texts, as well as analysis of commentators.
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O marxismo é uma
utopia concreta,
uma consciéncia

antecipadora.

Karl Marx

A palavra utopia surgiu 500 anos atras
com a obra de Thomas Morus. Apods
essa primeira utopia literaria apareceu
inimeras outras!, bem como surgiram
as utopias sociais e demais utopias
artisticas’>. As utopias sociais eram

! Alguns concebem que algumas obras, como 4
Republica, de Platdo (1974) ou A Cidade de
Deus, de Santo Agostinho, seriam ‘“utopias”.
Essa ¢ uma interpretagdo problematicas. As
utopias sdo produtos da sociedade moderna e
emergem no capitalismo. Os escritos de Platao e
Santo Agostinho sdo pré-utopicas e se
assemelham a pseudoutopias (BERNSTEIN,
2016). A primeira obra utdpica é, sem duvida, a
de Thomas Morus. “A Utopia ¢ e continua
sendo o primeiro retrato mais recente de sonhos
de ideais democratico-comunistas” (BLOCH,
2006, p. 74). Apesar da formulacdo
linguisticamente inadequada de Ernst Bloch, a
primeira utopia literaria é a de Morus, enquanto
que as primeiras manifestacdes de utopias
sociais s3o as dos camponeses rebelados,
especialmente a de Thomas Miinzer (1978).

2 As utopias sociais sdo praticas e ndo
meramente literarias, ou seja, elas sdo projetos
de sociedade que os utopistas buscam

ainda muito rudimentares antes da
consolidagdo do proletariado como
classe social. E com o surgimento do
proletariado que emerge as utopias
sociais que ficaram conhecidas como
“socialismo utopico” ou “romantico”. O
nosso objetivo aqui ¢ colocar duas
questdes: qual € a relacdo do marxismo
original com a wutopia e com o
socialismo utépico? Por marxismo
original se entenda as ideias dos
fundadores do marxismo, Marx e
Engels, especialmente o primeiro. A
razdo desse questionamento ¢ uma
concep¢do muito comum segundo a
qual os representantes do marxismo
original seriam antiutopicos. Isso, no
entanto, ¢ uma simplificagdo do
pensamento marxista original € nosso
objetivo ¢ defender e fundamentar esta

materializar na realidade concreta. As utopias
artisticas sdo manifestagdes utdpicas em outras
formas de arte além da literatura, especialmente
no cinema.
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hipotese e a de que, na verdade, o
marxismo ¢ um desenvolvimento da
utopia.

O primeiro ponto a destacar ¢ o
conceito de utopia. O que € utopia? Esse
termo pode ser, e efetivamente foi,
compreendido sob formas distintas. A
utopia nas representagdes cotidianas € o
mesmo que “sonho irrealizavel” e nisso
0 que se tem ¢ apenas a popularizagio
da concep¢ao do fundador do
positivismo, Augusto Comte, para quem
ela ndo seria nada mais que “sonho
metafisico e irracional” (VIANA,
1990). Essa concepgdao de utopia nao
passa de uma  tentativa  de
desqualificacdo pejorativa. Ernst Bloch
j& apresenta a  utopia  como
“fundamenta¢do objetiva do porvir”
(BLOCH, 2006). Sem duvida, as
defini¢des de utopia sempre focalizam o
futuro. Nesse sentido, a utopia ¢ uma
concepgdo (positiva) de sociedade do
futuro (BERNSTEIN, 2016), que tem
na ucronia a concep¢do negativa
(BERNSTEIN, 2016), o que outros
chamam “distopia” ou “cacotopia”. No
entanto, consideramos que a estrutura
da obra de Thomas Morus, 4 Utopia,
traz em si o segredo do significado da
utopia. O livro 4 Utopia tem duas
partes, uma de critica da sociedade
existente e outra que apresenta a ilha
paradisiaca que tem o mesmo nome da
obra®. Assim, o significado da utopia é
o de um pensamento (ficcional ou real)
que realiza a critica da sociedade
presente e apresenta um projeto ou
proposta de sociedade futura (VIANA,
1990). Na obra de Morus temos esses
dois elementos. Em outras utopias
literarias aparece apenas o segundo
momento, uma descrigdo de uma

3 A alteragdo do titulo da obra tem pouca
importancia aqui. Do mesmo modo, preferimos
o uso do sobrenome latinizado, Morus, ao uso
original inglés, More, pois ¢ na primeira forma
que ele ficou conhecido.

sociedade futura. No entanto, em toda
descricdo de uma sociedade futura esta
implicito uma critica da sociedade
presente. Se a sociedade ideal ¢ sem
propriedade privada, entdo esta ¢
percebida criticamente. Ou seja, toda
utopia traz, explicita ou implicitamente,
uma critica da sociedade presente.

Esse ¢ o contetido das utopias, mas esse
contetido determina uma forma. Qual ¢
a forma determinada pelo conteudo da
utopia? Ora, se o conteudo ¢ uma critica
da sociedade presente e um projeto de
sociedade futura, entdo a forma ¢
marcada por dois elementos
fundamentais: o elemento critico e o
elemento propositivo. Isso se manifesta
tanto nas utopias literarias quanto nas
utopias sociais. Contudo, sdo duas
formas de duas manifestacdes distintas.
A utopia ¢ uma critica e um projeto que,
no plano literario, constitui um género,
mas no plano social ndo pode ser assim
entendido. As utopias sociais sdo
representacoes congruentes (VIANA,
2015), possuindo  coeréncia e
organizacdo que vao além das
representacdes cotidianas, mas ficam
aquém do saber complexo expresso na
ciéncia, filosofia, etc.

Assim, as utopias  sociais  sdo
representacdes congruentes, meio-termo
entre o saber cotidiano e o saber
complexo, que organiza o pensamento a
partir de dois aspectos basilares: critica
da sociedade presente, projeto de
sociedade alternativa. Contudo, ela ¢
basicamente contetdo, mais que forma.
E por isso que podem existir
manifestacdes miticas ou doutrinarias
utopicas, pois essas formas podem
absorver o conteudo utopico. O aspecto
formal da utopia ¢ apenas a estrutura do
pensamento utopico, composta por
negacdo e afirmagdo, mas que ndo gera
uma forma mais acabada e por isso se
materializa em outras formas de
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pensamento mais desenvolvidas, seja
para enriquecé-la, seja para empobrecé-
la. Da mesma forma, ela pode se
desenvolver e se tornar algo superior,
um saber complexo. Isso expressaria a
passagem da utopia para a teoria. Nesse
momento, 0s seus elementos essenciais
permanecem, mas sdo desenvolvidos e
aprofundados, constituindo um saber
complexo e que rompe com ilusdes,
ingenuidade, superficialidade. Torna-se,
assim, a unidade entre a necessidade de
transformagao radical da sociedade
gerada por sentimentos, valores,
interesses, com uma analise profunda e
desenvolvida da realidade social,
assumindo a forma de saber complexo.

As utopias sociais s3o aquelas que
ultrapassam o mundo da fic¢do ou da
aspiragio  contemplativa®* e  se
manifestam na vida social como projeto
politico, esperanga messianica,
propostas de sociedade. Esse ¢ o caso
daquilo que ficou conhecido como
“socialismo utdpico”. Toda discussao
de Marx e Engels focaliza o chamado
“socialismo utdpico” e poucas vezes
eles citam as utopias literarias. Portanto,
a oposi¢do entre marxismo original e
socialismo utopico ¢ o elemento
fundamental para entender o processo
analitico da utopia em geral.

Socialismo cientifico versus
socialismo utépico?

A critica de Marx (e, secundariamente,
de Engels) ao socialismo utdpico foi
reduzida, por muitos, com uma
oposicao entre socialismo cientifico e
socialismo utépico®. Derivado disso e
nas maos dos seus epigonos, acabou

4 Tal como Morus coloca: “desejo-o mais do
que espero” (MORE, 2012).

5 “Até um periodo recente, as utopias sociais
ndo deixaram de recuar, sob pressio do
pensamento marxista, que parecer ter a chave do
unico socialismo possivel, o ‘socialismo
cientifico’” (PETITFILS, 1977, p.18).

sendo reduzido a uma oposi¢do entre
ciéncia e utopia. Essa interpretagdo tem
muitos elementos para se apoiar. Desde
o titulo do pequeno livro de Engels, Do
Socialismo  Utopico ao Socialismo
Cientifico (que era uma parte de sua
obra Anti-Diiring, publicado
separadamente como livreto), até as
diversas  investidas de  diversos
idedlogos no sentido de recusar todo
“utopismo” no pensamento de Marx, a
comegar por Karl Kautsky. A
assimilacdo do marxismo original pela
social-democracia significou sua mescla
com o positivismo e o cientificismo
(com  elementos de  kantismo,
darwinismo, evolucionismo, etc.). E
isso foi herdado pelo bolchevismo e por
todas as forgas progressistas da
sociedade moderna, pelo menos até o
final da década de 1960, com algumas
excecoes.

O curioso ¢ que poucos se dedicaram a
analisar os escritos de Marx sobre o
socialismo utdpico®. Abensour (1990)
foi uma exce¢do e assim ofereceu uma
excelente  contribuigdo  para a
compreensao da relacao entre Marx e o

6 Alguns tentaram relacionar Marx e o

socialismo utopico de forma positiva, mas
através de uma interpretagdo mecanica, como no
caso de Russ (1991). Esse autor usa uma
comparagdo  abstratificada ao  encontrar
elementos em Marx e em Fourier ou Proudhon
para citar uma influéncia destes pensadores
sobre o primeiro. Sem duvida, Marx se inspirou
em elementos destes autores, mas esse
procedimento  interpretativo ¢  totalmente
equivocado e por isso as inspiragdes reais sdao
substituidas por inspiragdes imaginarias. No
caso da propriedade, por exemplo, num
primeiro momento Marx elogia Proudhon
(quando este escreveu O Que é Propriedade? e
¢ preciso esclarecer que seu pensamento sofreu
alteracdo em A4 Filosofia da Miséria, que, por
sua vez, foi alvo de critica de Marx) e no caso
da “antropologia” (entendida aqui como
concepcdo de natureza humana) € possivel que
ele tenha se inspirado em algo de Fourier, mas
sua fonte de inspiragdo fundamental, nesse
aspecto, foi Feuerbach.
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socialismo utopico. Abensour critica os
intérpretes de Marx e Engels:

Escritos em periodos diferentes e
bastante distantes no tempo, o
Manifesto Comunista e Socialismo
Utopico e Socialismo Cientifico
nao deixam de inspirar ao intérprete
a tentacdo de confrontd-los. Com
efeito € sedutor e facil retirar da
comparacao desses dois textos uma
critica invariante da utopia. O
método consiste, entdo, em apreciar
como as teses extraidas foram
anunciadas ou preparadas em textos
anteriores ao  primeiro  texto,
retomadas ou confirmadas em
textos intermediarios e
definitivamente  consagradas no
segundo texto. Muitos cederam a
essa tentagdo. [Esse método,
proximo da exegese, produtor de
um comentario repetitivo e estéril,
apresenta os inconvenientes do leito
de Procusto (como toda empresa
que visa mais a afirmar ou
confirmar a ortodoxia que a
prosseguir um trabalho tedrico):
isto ¢, num primeiro momento a
localizagdo e a escolha dos textos
considerados puros e essenciais e,
no segundo momento, a selecdo, a
reducao e o afastamento de outros
textos a partir das normas assim
encontradas, eliminando-se
necessariamente as virtualidades de
que esses textos sdo portadores e,
de modo mais geral, todo elemento,
toda significagdo lateral que nao
concorde  com as  normas
arbitrariamente estabelecidas
(ABENSOUR, 1990, p. 12-13).

Abensour faz um trabalho interessante
ao mostrar que a oposi¢do entre ciéncia
e utopia é equivocada. Ele remete a
diversos textos de Marx para
demonstrar isso, bem como aponta
diversas afirmagodes deste pensador nas
quais afirma que os utdpicos sdo

cientificos’. O  procedimento  de
Abensour ¢ ndo sO mais rico e
desenvolvido que a dos epigonos de
Marx, mas também muito mais proximo
do seu pensamento. Contudo, o método
de leitura de Abensour também tem
problemas. O primeiro ¢ que ele nao
consegue compreender o campo lexical
marxista e suas mutagdes. Esse ¢ o caso
do termo “ciéncia” na concepcdo de
Marx. Esse termo ¢ utilizado por Marx
com dois significados distintos: um
significado proprio, que faz parte da
estrutura do seu pensamento, sendo
positivo (e, nesse sentido, pouco foi
utilizado) e o significado comum da
palavra, no  sentido  positivista
hegemdnico na época. No primeiro
significado, ciéncia ¢ igual a teoria, um
saber totalizante, profundo e verdadeiro
sobre a realidade, cuja fonte de
inspiracio ¢ Hegel (KORSCH, 1983)%,
Abensour identifica o sentido negativo
de ciéncia justamente ao analisar suas
consideragdes sobre o socialismo
utopico:
A ciéncia também pode estar do
lado da revolugdo parcial e, diz
Marx, em primeiro lugar a ciéncia
dos utopistas. A ciéncia social
arruina, mata a utopia. Em lugar de
erigir a utopia como contratipo da
ciéncia, Marx denuncia essa tara

7 “Os comunistas franceses mais cientificos,
Dézany, Gay, etc., desenvolvem, como Owen, a
doutrina do materialismo enquanto doutrina do
humanismo real e base l6gica do comunismo”
(MARX Apud. ABENSOUR, 1990, p. 20).

8 McLelland (1993) percebe que Marx usa
ciéncia num sentido mais amplo e justifica isso
pelo idioma alemdo, mas Korsch (1983),
conhecedor mais profundo da filosofia alema,
acerta em entender a raiz hegeliana do termo em
Marx. Korsch, em outra obra (1977), coloca
explicitamente que “no sentido burgués do
termo” (que € o sentido positivista), 0 marxismo
ndo ¢ uma ciéncia. O que ambos ndo
perceberam é que as vezes Marx usava o termo
ciéncia no sentido negativo (positivista ou
burgués).
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congénita da utopia que ¢ a
cientificidade. Dai vem a oposigdo
entre dois tipos de ciéncia: a ciéncia

doutrinaria e a ciéncia
revolucionaria (ABENSOUR, 1990,
p.21).

Assim, a “ciéncia doutrinaria” € alvo de
critica de Marx e a “ciéncia
revolucionaria” ¢ 0 elemento
fundamental do seu pensamento, para
usar expressdes de Abensour. Um outro
limite da analise de Abensour ¢ nao
levar em conta a evoluc¢ao intelectual do
pensamento de Marx. A compreensdo
de um autor passa por uma analise de
sua evolucdo intelectual, pois, caso
contrario, as alteracoes, oS
aprofundamentos, as retificagdes, entre
outros  processos, sdo  apagados.
Proudhon mudou e por isso a avaliagdo
dele por Marx sofreu alteragdo. No
entanto, Marx também mudou e isso
também contribuiu para ele alterar sua
analise da obra de Proudhon.

Outro ponto problematico de Abensour
¢ considerar o Manifesto Comunista
(bem como o livreto de Engels) como
“propaganda”. Sem duavida, ¢ um
manifesto e por isso ndao tem a
profundidade de O Capital, mas ndo ¢
um texto dos mais simples e as leituras
superficiais podem fazer parecer que ¢
facil e propagandistico, mas hd muita
sutileza neste escrito. Da mesma forma,
¢ onde ele deixa mais explicita e
desenvolvida sua posi¢do diante do
socialismo utopico. Por isso o

Manifesto Comunista precisaria ser
analisado, pois, caso contrario, o0
procedimento que o préprio Abensour
acusa os intérpretes de Marx, se
aplicaria a ele mesmo (repetindo: “a
selecao, a reducao e o afastamento de
outros textos a partir das normas assim
encontradas, eliminando-se
necessariamente as virtualidades de que
esses textos sdo portadores e, de modo
mais geral, todo elemento, toda

significacdo lateral que nao concorde
com as normas  arbitrariamente
estabelecidas”). O Manifesto pouco
aparece em sua andlise. De qualquer
forma, Abensour ¢ um dos poucos que
tematiza mais profundamente a relagao
entre marxismo original e socialismo
utopico.

A posicao de Marx diante do socialismo
utopico estd mais desenvolvida no
Manifesto Comunista e os elementos
essenciais estdo presentes nos poucos
trechos do mesmo, inclusive refor¢ando
a interpretacdo de Abensour. Marx
analisa o socialismo utopico através de
sua teoria da historia, ou seja, do
materialismo histérico. Esse ¢ um
elemento fundamental. Para Marx, a
historia das sociedades de classes ¢
caracterizada pela luta de classes, tal
como se V€ no proprio Manifesto
Comunista (MARX e ENGELS, 1978).
O socialismo utopico € interpretado
como expressdo intelectual de um
estagio rudimentar da luta proletaria:

As  primeiras  tentativas  do
proletariado para alcangar seus
objetivos, realizadas em épocas de
efervescéncia geral, no periodo de
destruicdo da sociedade feudal,
falharam, devido ao estado precario
do proletariado e a auséncia de
condi¢cdes econdmicas para sua
emancipagdo, condi¢cdes que SO
poderiam ser provocadas pela época
burguesa. A literatura
revoluciondria que acompanhara
esses primeiros movimentos do
proletariado possuia,
necessariamente, um carater
reacionario, inculcando o ascetismo
universal e um grosseiro
igualitarismo (MARX e ENGELS,
1978, p. 120).

Marx complementa dizendo que os
sistemas produzidos por Saint-Simon,
Fourier, Owen e outros, surgem nesse
primeiro momento de luta entre
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burguesia e proletariado. Ou, mais
explicitamente:

Como o desenvolvimento dos
antagonismos de classes
acompanha o da induGstria, a
situacdo  econdmica, no  seu
entender, ndo oferece as condigdes
materiais necessarias a
emancipagdo do proletariado. Por
isso, procuram uma nova ciéncia
social, novas leis sociais, que criem
tais condigdes (MARX ¢ ENGELS,
1978, p. 120).

Abensour poderia ter retirado desse
trecho mais um elemento para reforcar a
critica de Marx da criacdo de ciéncia e
sistemas de pensamento. Marx conclui
que:

Os  fundadores  desses  sistemas
reconhecem os antagonismos de classe
e a acdo dos elementos destruidores na
propria sociedade dominante. Mas o
proletariado ainda em formacdo lhes
parece uma classe sem qualquer
iniciativa  histérica ou  qualquer
movimento politico independente

Marx ndo apenas relaciona socialismo
utopico e desenvolvimento incipiente do
proletariado, como também aponta para
a posicdo dos utopistas diante do
proletariado, ao considera-lo sem
capacidade de “iniciativa histérica” e
“movimento politico independente”.
Aqui temos um elemento fundamental
do pensamento de Marx. A sua teoria da
revolucdo ¢ fundada na ideia de
autoemancipa¢do  do  proletariado
(VIANA, 2016; VIANA, 2012). Em
varias obras ele destacou esse processo
e analisou os estagios da luta operaria
(MARX, 1989; MARX e ENGELS,
1978) até o ponto da autoemancipagao
(MARX, 1986; MARX e ENGELS,
1978). O Manifesto Inaugural da
Associagdo Internacional dos
Trabalhadores, redigido por Marx,
aponta justamente para essa ideia-

(13

chave: a emancipagao dos
trabalhadores ¢ obra dos proprios
trabalhadores”.

A ideia central de Marx ¢ que a historia
das sociedades de classes ¢ a da luta de
classes e a compreensdo do seu
pensamento politico s6 pode ser
efetivada tendo em vista essa concepgao
basilar e bem distinta da dos
pseudomarxistas e diversos intérpretes
do seu pensamento, incluindo aqueles
que trocam luta de classes por luta de
partidos e coisas semelhantes. Assim,
da social-democracia ao bolchevismo,
se repete os mesmos erros dos
socialistas utopicos:

A atividade histérica substituem sua
propria imaginacdo pessoal; as
condigdes histéricas da
emancipagao, condi¢des fantasticas,
e a organizacdo espontdnea e
gradativa do proletariado em classe
em organizagdo social pré-fabricada
por eles. Em sua opinido, a historia
do futuro resume-se na propaganda
e na realizacdo pratica de seus
planos de organizagdo social. Na
formagao desses planos,
compenetram-se que estdo
cuidando sobretudo dos interesses
da classe operaria, a classe mais
sofredora. Para eles, o proletariado
sO existe sob o prisma de classe
mais  sofredora (MARX ¢
ENGELS, 1978, p. 121).

Essa critica de Marx se aplica
igualmente a social-democracia e
bolchevismo. Contudo, existem
diferencas. O socialismo utopico surge
numa época determinada, na qual a
classe burocratica e a classe intelectual
estdo pouco desenvolvidas,
especialmente a ultima. A social-
democracia e o bolchevismo emergem
numa época em que a burocracia € a
intelectualidade j& estdo desenvolvidas
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como classes sociais’. Por isso, o
substitucionismo utdpico ¢ devido ao
contexto  histérico no qual o
proletariado esta pouco desenvolvido e
0s utopistas eram filantropos
preocupados com a classe mais
sofredora, mesmo porque a exploragdo
nessa época era bem mais visivel e as
longas jornadas de trabalho e condigdes
de vida bastante precarias.

Esse carater incipiente do proletariado
faz emergir tais planos imaginativos e o
desejo de “melhorar a condigdo de todos
os membros da sociedade”, “apelam
indistintamente para todas as classes da
sociedade”, at¢ mesmo para a classe
dominante. Marx ironiza, parafraseando
Leibniz: “pois como poderiam as
pessoas deixar de reconhecer nesse
sistema, o melhor plano possivel para a
melhor das sociedades possiveis?”
(MARX e ENGELS, 1978, p. 121). Eis
o melhor plano possivel para o melhor
dos mundos possiveis. E por isso que os
socialistas utopicos “rejeitam toda acgao
politica e, principalmente, toda agdo
revolucionaria”. Aqui estd um dos
elementos fundamentais da critica de
Marx aos socialistas utépicos. Eles
“procuram atingir seus objetivos por
meios pacificos e tentam abrir caminho
ao novo evangelho social por
experiéncias em pequena  escala,
necessariamente destinadas ao fracasso,
e pela forca do exemplo” (MARX e
ENGELS, 1978, p. 121).

Nesse sentido, o texto “propagandista”
de Marx expressa uma explicagdo para a
existéncia do socialismo utdpico, o
estado rudimentar do proletariado e isso

° Existe uma extensa bibliografia mostrando o
processo de burocratizacdo dos partidos de
esquerda e do substitucionismo no caso do
bolchevismo. E suficiente citar a obra classica
de Robert Michels sobre a social-democracia
(MICHELS, 1981) ¢ a de Makhaisky sobre o
bolchevismo (MAKHAISKY, 1981).

explica, por sua vez, seus limites:
substituicdo do proletariado, planos
imaginativos em substitui¢do da luta de
classes, meios gerais e pacificos de luta.
O socialismo utopico ¢ limitado pela
condi¢do historica do proletariado, o
que gera o substitucionismo de classe
(os filantropos substituem 0
proletariado), de imaginacdo (a luta
operaria ¢ substituida pelos planos
imaginativos), de Iluta (a luta
revolucionaria ¢ substituida por apelo
geral para toda a sociedade, meios
pacificos e pequenas experiéncias e a
forca do exemplo)'®. Desta forma, a
critica ao socialismo utopico nao ¢ por
causa da utopia em si € sim por causa
do utopismo, caracterizado pelo
substitucionismo, cuja fonte ¢ uma
suposta “ciéncia social” e criacdo de
“sistemas utopicos” ao invés da andlise
da realidade concreta e da forca social
capaz de efetivar a revolucao social, o
proletariado.

A andlise de Marx do socialismo
utépico  vislumbra uma  questdo
fundamental e que persistirdA no
anarquismo e outras tendéncias que
surgirdo posteriormente € continuam
existindo até hoje. Ao entender a classe
operaria como mais sofredora, ele acaba
sendo expressao dos sentimentos e
necessidades dessa classe, mas ndo dos
seus interesses € nem consegue elevar
isso ao nivel de uma teoria. Marx
explicita essa questdao dos sentimentos e
necessidades com a  expressdo
“aspiracgoes instintivas”:

A descricdo fantastica da sociedade
futura, feita numa época em que o
proletariado ainda se encontra num
estado rudimentar e tem apenas
uma concep¢do fantasista de sua

10 As tentativas de Owen com as diversas
cooperativas ¢ um exemplo dessas concepgoes e
os planos de Fourier com seus 700 tipos de
falanstérios ¢  exemplar de  “planos
imaginativos”.
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propria posicdo, corresponde as
primeiras  aspiragdes instintivas
dessa classe a uma transformacgao
geral da sociedade (MARX e
ENGELS, 1978, p. 121).

Aqui reside o aspecto positivo do
socialismo utopico. Ele ¢ a expressado
das aspiracoes instintivas do
proletariado, manifestando sentimentos
simpaticos pelo proletariado!'!. Essa
primeira manifestagdo ¢ “instintiva” por
lhe faltar maior racionalidade e
desenvolvimento.  Por  isso  sua
expressdo sentimental por individuos de
outras classes ¢ acompanhada pelo
substitucionismo e pela imaginacdo, os
“sistemas utopicos”. Derivado disso,
emerge o mérito do socialismo utdpico:

Essas obras socialistas € comunistas
também contém um elemento
critico. Atacam todos os principios
da sociedade vigente. Portanto,
fornecem valioso material para o
esclarecimento da classe operaria.
As medidas praticas que propdem —
tais como a supressdo da distingao
entre a cidade e o campo, a aboligao
da familia, das indUstrias nas maos
de particulares, do sistema de
salarios, a  proclamacdo da
harmonia social, a transformacédo
do Estado em mero administrador
da produgdo — anunciam o
desaparecimento dos antagonismos
de classes que mal comecam e que
sdo encarados por tais obras de
maneira indefinida e imprecisa. Por
conseguinte, essas medidas
possuem um carater simplesmente
utopico (MARX e ENGELS, 1978,
p- 122).

Marx destaca, nesse trecho, o carater
critico do socialismo utopico e
reconhece o “valioso material” para

! Entenda-se, aqui, por “sentimentos simpaticos
pelo proletariado”, uma expressao do fendmeno
que consiste em individuos de uma classe social
expressar os sentimentos de outra classe social,
por compaixao.

esclarecimento do proletariado. Como
manifestagdo utdpica, a critica da
sociedade presente ¢ expressa pelo
socialismo utopico. As medidas praticas
anunciam o fim da luta de classes, mas
o estdgio rudimentar dessa acaba
gerando uma percepcao indefinida e
imprecisa por parte dos socialistas
utopicos e suas obras. A critica € o
ponto forte, as medidas praticas ja sdo
ambiguas e possuem um carater
“utopico”, aqui a palavra aparecendo
num sentido pejorativo.

Depois de reconhecer o vinculo
sentimental do socialismo utopico com
o proletariado, Marx reconhece seu
carater critico, mas limitado,
especialmente por ndo compreender
mais profundamente a luta de classes e
por isso suas medidas praticas sao
limitadas. A critica de Marx ao
socialismo utopico ¢ expressa mais
claramente na analise de sua defasagem
historica:

A importancia do socialismo ¢ do
comunismo critico-utopico estd na
razdo inversa do desenvolvimento
histérico. A medida que se forma e
se desenvolve a moderna luta de
classes, o fantastico afa de abstrair-
se dela, os ataques que lhes sdo
feitos, perdem todo o valor pratico
e toda a justificacdo teodrica. Por
isso, embora os fundadores desses
sistemas fossem revoluciondrios em
certos aspectos, seus discipulos
formaram meras seitas reacionarias,
pois se prendem as concepcdes de
seus mestres, apesar do
desenvolvimento  histérico  do
proletariado. Procuram
consistentemente atenuar a luta de
classes, conciliando 0s
antagonismos. Sonham com a
realizacdo experimental de suas
utopias sociais, com phalanstéres
isolados, com a criagdo de colonias
internas, ou com o estabelecimento
da Pequena Icaria — edi¢Ges de
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bolso da Nova Jerusalém — para
realizar tais castelos no ar, veem-se
obrigados a apelar para os
sentimentos e os cofres dos
burgueses. Pouco a pouco, caem na
categoria dos socialistas
conservadores ou reacionarios [...],
deles diferindo apenas por um
pedantismo mais sistematico € uma
fé fanatica e supersticiosa nos
efeitos miraculosos de sua ciéncia
social (MARX e ENGELS, 1978, p.
122).

O socialismo utdpico, em sua época de
nascimento, era justificado pelo estagio
rudimentar do proletariado e sua luta.
Contudo, com o desenvolvimento
histérico, essa justificativa se perde e o
seu valor decresce. A formacdao de
“seitas reaciondrias” e a recusa da luta
de classes apenas mostram o seu
progressivo distanciamento do
proletariado e dos interesses desta
classe. O substitucionismo, no novo
contexto historico, se torna conservador.
O mérito do socialismo utopico se perde
com o passar do tempo, em ‘“razdo
inversa do desenvolvimento historico”.

Do Socialismo Utdpico ao Socialismo
Teorico

A analise do socialismo utépico por
Marx no Manifesto Comunista reforga,
no geral, a interpretacdo de Abensour
(1990) na maioria dos seus aspectos!?.
Marx ndo enfatiza a oposicdo entre
utopia e ciéncia, como bem colocou

2.0 texto de Engels (1978), por sua vez,
reproduz a ideia geral de Marx sobre a relagdo
entre socialismo utopico e luta proletaria no
contexto historico. Engels ndo era um pensador
tdo original quanto Marx e por isso pouco
acrescentou ao que este afirmou. O problema ¢é
que os acréscimos, muitas vezes, S$30
problematicos. Um elemento desse processo € o
uso, muito mais enfatico, do termo “socialismo
cientifico”, entre outros problemas que geram
confusdo, simplificagio e esquematizagio. E por
isso que diversos autores distinguem entre Marx
¢ Engels (MONDOLFO, 1956; VIANA, 2016).

Abensour (1990). Inclusive, a formagao
de “sistemas de pensamento”, ¢ comum
e muitas vezes revelam seu carater
cientifico, no sentido pejorativo do
termo, tal como Marx coloca em
algumas passagens: “assim como 0s
economistas s30 0s representantes
cientificos da classe burguesa, os
socialistas e os comunistas sdo o0s
tedricos da classe proletaria” (MARX,
1989, p. 118).

Hegel utiliza o termo ideologia como
sendo o pensamento congelado de uma
época e a teoria como expressao
(verdadeira) dessa mesma época
(GOMBIM, 1974). Essa oposicao entre
ideologia e teoria serd retomada em
algumas passagens por Marx e,
posteriormente, por Karl Korsch (1977).
A teoria, no entanto, ¢ essencialmente
critica. A critica revolucionaria de Marx
¢ manifestacdo de sua teoria. A teoria s
¢ possivel quando emerge uma classe
social que traz em si a realizacdo da
sociedade  futura, ou seja, do
proletariado. A teoria, e a critica
revolucionaria que ela possibilita, s6
pode existir a partir da perspectiva do
proletariado como classe
autodeterminada'>. E por isso que o
marxismo surge nao com a formagao do
proletariado, mas quando sua luta atinge
um estdgio mais elevado (LABRIOLA,
1979).

Por conseguinte, o socialismo de Marx
¢ tedrico e ¢ a suplantagdo do
socialismo utopico. Ele conserva os
elementos validos do socialismo utdpico
(expressdo sentimental do proletariado,
critica da sociedade presente, projeto de

13 Marx distingue “classe em-si” e “classe para-
si”, retomando linguagem hegeliana (HEGEL,
1988), e que significa classe determinada,
caracterizada por sua posicdo na divisdo social
do trabalho (no caso do proletariado, por sua
posicao nas relacdes de produgdo capitalistas) e
classe autodeterminada, que se associa e luta
por seus interesses de classe (VIANA, 2016).
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sociedade do futuro), mas os eleva a um
nivel superior e supera os seus limites.
Assim, o proletariado ¢ o coragdo e o
socialismo tedrico (marxismo) ¢ a
cabeca (MARX, 1968). A expressdo
sentimental e dos interesses de classe do
proletariado ganha a forma teodrica,
superior a sua forma utdpica, e assim
supera os seus limites, transformando a
critica da sociedade presente em critica
radical e fundamentada teoricamente'4,
e colocando a sociedade do futuro, o
comunismo (hoje diriamos autogestao,
para diferenciar das deformacgdes
histéricas em relacdo ao nome e paises
que foram equivocadamente
denominados como  ‘“‘comunistas”),
como processo de criagcdo proletaria que
se constitui na realidade concreta, o que
significa o abandono dos “planos
imaginativos”!>. A revolugdo parcial
proposta pelos socialistas utdpicos ¢
substituida pela revolu¢ao total do

4 A monumental obra O Capital ¢ um dos
capitulos de tal critica do capitalismo e das
ideologias legitimadoras do mesmo.

15 Isso explica, parcialmente, o vinculo que
alguns viram entre “esquerdismo”, inclusive
citando “autogestdo” e “comunismo de
conselhos”, com utopia (PETITFILS, 1977),
que ¢ uma retomada da concepgao expressa pelo
bolchevismo (“corrente fria do marxismo”) em
relacdo ao marxismo revolucionario que ¢ uma
continuagdo ¢ desenvolvimento do marxismo
original. Aqui a utopia ¢ vista pejorativamente e
sua unido com o comunismo de conselhos e a
teoria da autogestdo tem o mesmo significado
da tentativa de Lénin de desqualificar o
esquerdismo. Contudo, ao contrario do
socialismo utopico, o comunismo de conselhos
¢ 0 marxismo autogestionario se fundamentam
na teoria iniciada por Marx e nas experiéncias
historicas do proletariado e suas lutas concretas
e tendéncia historica. Essa critica ¢ valida para
as tendéncias que querem congelar o
comunismo de conselhos, mas ndo para sua
versdo original, e muito menos para 0 marxismo
autogestionario. Num caso, foram os conselhos
operarios e a possibilidade historica e concreta
de transformagdo radical que alimentou a teoria
conselhista e, mnoutro caso, foram as
experiéncias autogestionarias.

proletariado (ABENSOUR, 1990) e os
sistemas  utopicos  gerados  pela
imaginagao ¢ substituido pela anéalise da
tendéncia historica e das suas formas de
emergéncia através da luta proletaria.

Assim, essa passagem do socialismo
utopico para o tedrico significa uma
suplantacdo intelectual. FEla foi a
expressao teorica do movimento real do
proletariado. A imaginagao, os sistemas,
a suposta ciéncia social, etc. sdo
superadas e em seu lugar brota a critica
radical e a teoria revolucionaria. Se na
época em que o proletariado ndo tinha
forgas para se autoafirmar como classe
independente e autonoma, o socialismo
utopico se justificava como sua
expressdo sentimental, isso ndo tem
mais valor. Até hoje isso ainda ocorre,
tal como em certas correntes do
anarquismo, cuja expressao sentimental
do proletariado fica restrita a doutrinas
limitadas. O seu significado ¢ outro
depois das lutas operdrias radicalizadas
(e revolugdes proletarias inacabadas) e
do desenvolvimento tedrico expresso
pelo marxismo original e seus
continuadores, pois significa que a
expressdo sentimental estd aquém do
potencial e até mesmo do
desenvolvimento real do movimento
operario.

Marx enfatizou a necessidade de
superar a separagdo entre razdo e
sentimentos, ou, como ele colocava
metaforicamente, cabeg¢a e coragdo. A
cabeca sem coragdo ¢ fria e
imobilizadora ¢ o cora¢ao sem cabeca ¢
voluntarismo cego. O  socialismo
teorico'® ¢ a unificacdo entre cabeca e

16 A expressdo “socialismo tedrico”, devido ao
processo de deformacdo do termo socialismo, €
problematica e aqui tem apenas o papel de
substituir o termo ainda mais problematico que
¢ “socialismo cientifico”. Da mesma forma, o
termo “comunismo critico”, usado por Marx e
retomado por Labriola (1979) é problematico
pela deformagdo da palavra “comunismo”,
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coracdo, entre razdo e sentimentos.
Como ja dizia Hegel, “ndo basta amar, ¢
preciso saber amar”. E nesse contexto
que a teoria se torna fundamental e
suplanta a utopia, mantendo o fogo
aceso dos sentimentos, mas guiando-
lhes pela compreensdao da realidade
concreta através da teoria. A teoria
conserva o fogo utdpico e o eleva a um
nivel superior, ao torna-lo
materializavel. E por isso que o
marxismo foi considera por Ernst Bloch
como uma “utopia concreta” (BICCA,
1987).

Consideracoes finais

O trajeto do presente artigo foi marcado
por uma reconstituicdo da andlise de
Marx do socialismo utdpico e da sua
critica ao mesmo, bem como sua
proposta de superagdo com O
“socialismo tedrico” (chamado na época
por Marx como “comunismo critico” e
por  Engels como “socialismo
cientifico”, entre outras formas). O
objetivo foi esclarecer que a critica de
Marx ndo se referia ao projeto de uma
sociedade futura, como popularmente se
coloca, e sim como esse era constituido
pelo socialismo utdpico, através de
sistemas utopicos e planos
imaginativos, parte da critica geral do
substitucionismo utopista. Desta forma,
ao contrario daqueles que sempre
quiseram afastar Marx do socialismo
utoépico com o objetivo de lhe retirar o
carater revolucionario, ele nega este em
seus limites e falta de radicalidade'’,

ndo por excesso deste. O marxismo
original reconheceu os méritos da
utopia ¢ do socialismo utdpico e ao
mesmo  tempo  promoveu sua
suplantacdo e sua substituicdo pela
teoria revolucionaria do proletariado.
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