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Deve-se participar nos parlamentos burgueses?”
V. 1. LENIN

Lenin

ESQUERDISMO,
OENCA

- Os comunistas “de
esquerda” alemaes, com o maior desprezo
— e a maior leviandade — respondem
negativamente a esta pergunta. Os seus
argumentos? Na citacdo mais atras
reproduzida vimos:

“.rejeitar da forma mais decidida
qualquer regresso as formas de luta,
historica e politicamente caducas, do
parlamentarismo...”

Isto ¢ dito num tom ridiculamente
pretensioso e ¢ evidentemente falso.
“Regresso” ao parlamentarismo! Existe
porventura ja na Alemanha uma republica
soviética? Parece que ndo! Entdo como se
pode falar de “regresso”? Nao sera esta
uma frase vazia?

O parlamentarismo esta “historicamente
caduco”. Isto ¢ verdadeiro no sentido da
propaganda. Mas todos sabem que dai até
a superagdo pratica ha uma enorme
distdncia. Ha ja muitas décadas que se
podia declarar com inteira razdo que o
capitalismo  estava  “historicamente
caduco”, mas isto ndo elimina de modo
nenhum a necessidade de uma luta muito
prolongada e muito tenaz no terreno do

capitalismo. O parlamentarismo esta
“historicamente caduco” no sentido
historico universal, isto ¢, a época do
parlamentarismo burgués terminou, a
época do da ditadura do proletariado
comegou. Isto é indiscutivel. Mas a escala
historica universal conta-se por décadas.
Do ponto de vista da escala historica
universal, 10-20 anos antes ou depois ¢
indiferente, isto ¢, do ponto de vista da
historia universal, ¢ uma ninharia, que ndo
se pode ter em conta mesmo
aproximadamente. Mas ¢ precisamente
por isso que remeter-se a escala historica
universal numa questao de politica pratica
constitui a mais flagrante falsidade
tedrica.

O parlamentarismo estd ‘“politicamente
caduco”? Esta é outra questdo. Se isto
fosse verdade, a posicdo dos “esquerdas”
seria solida. Mas isto precisa de ser
provado com uma analise muito séria, € 0s
“esquerdas” nem sequer sabem aborda-la.
Nas “teses sobre o parlamentarismo”,
publicadas no n° 1 do Boletim do Bureau
Provisorio de Amsterda da Internacional
Comunista (Bulletin of the Provisional
Bureau in Amsterdam of the Communist
International, February 1920) e que
exprimem claramente a tendéncia
esquerdista dos holandeses ou holandesa
dos esquerdistas, a analise € também,
como veremos, a pior possivel.

* Este texto corresponde ao Cap. VII do livro A Doenca Infantil do “Esquerdismo” no Comunismo, de abril-
maio de 1920. In: V. I. LENINE, Obras Escolhidas, vol. 3. Lisboa, Edi¢des “Avante!”’; Moscovo, Edigdes

Progresso, 1979, pp. 304-311.
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Primeiro. Os “esquerdas” alemaes, como
¢ sabido, consideravam ja em janeiro de
1919 que o parlamentarismo estava
“politicamente caduco”, a despeito da
opinido de dirigentes politicos destacados
como Rosa Luxemburg e Karl
Liebknecht. E sabido que os “esquerdas”
se enganaram. Este fato destroi desde logo
e radicalmente a tese de que o
parlamentarismo estd  “politicamente
caduco”. Os “esquerdas” t€m a obrigagdo
de demonstrar porque ¢ que o seu erro
indiscutivel de entdo deixou agora de ser
um erro. Eles ndo apresentam, nem podem
apresentar, a menor sombra de prova. A
atitude de um partido politico perante os
seus erros ¢ um dos critérios mais
importantes e mais seguros da seriedade
do partido e do cumprimento de fato por
ele das suas obrigagdes para com a sua
classe e para com as massas trabalhadoras.
Reconhecer abertamente o erro, por a
descoberto as suas causas, analisar a
situacdo que o engendrou e discutir
atentamente os meios de corrigir o erro —
isto € o indicio de um partido sério, isto €
o cumprimento por ele das suas
obrigagdes, isto ¢ educar e instruir a
classe, e depois também as massas. Nao
cumprindo esta obrigacdo, ndo estudando
com a maior atencao, cuidado e prudéncia
0 seu erro manifesto, os “esquerdas” da
Alemanha (¢ da Holanda) mostram com
isto precisamente que ndo sdo o partido da
classe, mas um circulo, que ndo sdo o
partido das massas, mas um grupo de
intelectuais e de um reduzido nimero de
operarios que imitam os piores tragos da
intelectualidade.

Segundo. Na mesma brochura do grupo
dos “esquerdas” de Frankfurt, de que atras
demos citagdes pormenorizadas, lemos:

“..0s milhdes de operarios que
seguem ainda a politica do centro”
(do partido catdlico do “centro”) “sdo
contra-revolucionarios. Os
proletarios do campo constituem as
legides das tropas contra-

revolucionarias” (p. 3 da brochura
citada).

Tudo indica que isto é dito com uma
desenvoltura ¢ um exagero excessivos.
Mas o fato fundamental aqui exposto ¢é
indiscutivel € o seu reconhecimento pelos
“esquerdas” testemunha o seu erro com
particular evidéncia. Com efeito, como se
pode dizer que o “parlamentarismo esta
politicamente caduco” se “milhdes” e
“legides” de proletarios sdo ainda ndo so6
partidarios do parlamentarismo em geral,
mas até diretamente “contra-
revoluciondrios™ E evidente que os
“esquerdas” da Alemanha tomaram o seu
desejo, a sal atitude politico-ideoldgica,
pela realidade objetiva. Este ¢ um erro
perigosissimo para os revolucionarios. Na
Russia, onde o jugo extremamente feroz e
selvagem do tzarismo engendrou, durante
um periodo particularmente prolongado e
em formas particularmente variadas,
revolucionarios de diferentes matizes,
revolucionarios de wuma abnegagdo,
entusiasmo, heroismo e for¢a de vontade
assombrosos, na Russia observamos de
particularmente perto, estudarmos com
particular atencao, conhecermos
particularmente este erro dos
revolucionarios, € por isso 0 vemos com
especial clareza também nos outros. Para
os comunistas da Alemanha o
parlamentarismo, ¢ claro, esta
“politicamente caduco”, mas trata-se
precisamente de ndo tomar aquilo que esta
caduco para nés pelo que esta caduco para
a classe, como o partido das massas.
Tendes a obrigagdo de ndo descer ao nivel
das massas, ao nivel das camadas das
camadas atrasadas da classe. Isso ¢
indiscutivel. Tendes a obrigacdo de lhes
dizer a amarga verdade. Tendes a
obrigagdo de chamar preconceitos aos
seus preconceitos democratico-burgueses
e parlamentares. Mas, a0 mesmo tempo,
tendes a obrigacdo de acompanhar com
sensatez o estado real de consciéncia e de
preparacdo precisamente de toda classe (e
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ndo s6 da sua vanguarda comunista),
precisamente de toda a massa
trabalhadora e ndo s6 dos seus elementos
avangados).

Ainda que ndo fossem ‘“milhdes” e
“legides”, mas uma simples minoria
bastante consideravel de operarios
industriais que seguisse os padres
catolicos, e de operarios agricolas que
seguisse os latifundiarios e kulaques
(Grossbauern), decorreria disso
indubitavelmente que o parlamentarismo
na Alemanha ainda ndo esta politicamente
caduco, que a participacdo nas elei¢oes
parlamentares e na Iuta na tribuna
parlamentar é obrigatdria para o partido
do proletariado revolucionario
precisamente para educar as camadas
atrasadas da sua propria classe,
precisamente para despertar e instruir a
massa rural nao desenvolvida,
embrutecida e ignorante. Enquanto ndo
tiverdes forca para dissolver o parlamento
burgués e  quaisquer instituigdes
reacionarias de outro tipo, tendes a
obrigagdo de trabalhar dentro delas
precisamente porque ainda ha nelas
operarios enganados pelo clero e pela vida
em aldeias perdidas do campo, de outro
modo correis o risco de vos converterdes
em simples charlataes.

Terceiro. Os comunistas “de esquerda”
dizem muito bem de nods, bolcheviques.
Por vezes da vontade de dizer: louvai-nos
menos, penetrai mais na tatica dos
bolcheviques, familiarizai-vos ainda com
ela! Participamos nas eleigdes para o
parlamento burgués da Russia, para a
Assembleia Constituinte, em setembro-
novembro de 1917. A nossa tatica era
acertada ou ndo? Se ndo, ha que dizé-lo,
com clareza e demonstra-lo: isto ¢
necessario para que O COmMuUNisSMo
internacional elabore a tatica justa. Se
sim, devem-se¢ retirar dai certas
conclusdes. E evidente que nem sequer
pode falar de equipar as condigdes da

Russia as da Europa Ocidental. Mas sobre
a questdo especial do conceito O
parlamentarismo  estd  politicamente
caduco”, € obrigatorio ter em conta com
exatiddo a nossa experiéncia, pois sem ter
em conta a experiéncia concreta,
semelhantes conceitos convertem-se com
excessiva facilidade em rases ocas. Nao
teriamos noés, bolcheviques russos, em
setembro-novembro de 1917, mais direito
que qualquer comunista do Ocidente a
considerar que o parlamentarismo estava
politicamente  caduco na  Russia?
Tinhamo-lo, naturalmente, pois a questdo
ndo consiste em saber se os parlamentos
burgueses existem ha muito ou pouco
tempo, mas em que medidas as amplas
massas  dos  trabalhadores  estdo
preparadas  (ideoldgica, politica e
praticamente) para aceitar o regime
soviético e dissolver (ou permitir a
dissolug¢do) o parlamento democratico-
burgués. Que na Russia em setembro-
novembro de 1917 a classe operaria das
cidades, os soldados e os camponeses
estavam, em conseqiiéncia de uma série
de condicdes especiais, excepcionalmente
preparados para aceitar o regime soviético
e dissolver o parlamento burgué€s mais
democratico, ¢ um fato historico
absolutamente indiscutivel e plenamente
estabelecido. E, ndo o bastante, os
bolcheviques ndo  boicotaram  a
Assembleia Constituinte, mas
participaram nas eleigdes, tantos antes
como depois da conquista do poder
politico pelo proletariado. Que estas
eleicoes deram resultados politicos
extraordinariamente  valiosos (e de
extrema utilidade para o proletariado),
i$s0, ouso esperar, demonstrei-o no artigo
mais atrds referido, que analisa
pormenorizadamente os dados das
eleigdes para a Assembleia Constituinte
da Russia.

A conclusio que dai deriva ¢
absolutamente indiscutivel: esta provado
que, mesmo algumas semanas antes da
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vitéria da Republica Soviética, mesmo
depois dessa vitoria, a participagdo num
parlamento democratico-burgués nao so
nao prejudica 0 proletariado
revolucionario, como lhe facilita a
possibilidade de demonstrar as massas
atrasadas porque ¢ que tais parlamentos
merecem ser dissolvidos, facilita o éxito
de sua dissolugdo, facilita a “caducidade
politica” do parlamentarismo burgués.
Nado ter em conta esta experiéncia e
pretender ao mesmo tempo pertencer a
Internacional Comunista, que deve
elaborar internacionalmente a sua tatica
(ndo como uma tatica estreita ou de
exclusivo  carater  nacional,  mas
precisamente como tatica internacional),
significa incorrer num profundissimo erro
e precisamente afastar-se de fato do
internacionalismo, embora reconhecendo-
o em palavras.

Consideremos agora os argumentos
(13 . 2 ~
esquerdistas holandeses™ a favor da ndo
participagdo nos parlamentos. Eis a
tradugdo (do inglés) da mais importante
das teses holandesas acima mencionadas,
a tese 4"

“Quando o sistema capitalista de
produgdo esta quebrado e a sociedade
se encontra em condi¢oes de
revolucdo, a agdo parlamentar perde
gradualmente  importancia  em
comparagdo com a agdo das proprias
massas. Quando, nestas condigdes, o
parlamento se converte no centro e no
orgdo da contra-revolugdo, e, por
outro lado, a classe operaria cria os
instrumentos do seu poder sob a
forma de Sovietes, pode tornar-se
mesmo necessario renunciar a toda e
qualquer participagdo na  acdo
parlamentar.”

Esta primeira frase ¢ evidentemente falsa,
pois a agdo das massas — por exemplo,
uma grande greve — ¢ sempre mais
importante do que a agdo parlamentar, e
ndo apenas durante a revolugdo ou numa
situacdo revolucionaria. Este argumento,

evidentemente inconsistente e historica e
politicamente falso, ndo faz mais que
mostrar com particular evidencia que os
autores nao tém conta em absoluto nem a
experiéncia europeia geral (francesa antes
das revolugdes de 1898 ¢ 1870, alema de
1878-1890, etc.), nem a russa (ver acima)
sobre a importancia da combinagdo da
luta legal e ilegal. Esta questdo tem
imensa importancia, tanto em geral como
em particular, porque em todos os paises
civilizados e¢ avangados se aproxima
rapidamente a época em que tal
combinagdo se tornara- e em parte ja se
tornou — cada vez mais obrigatdria para o
partido do proletariado revoluciondrio,
em conseqiiéncia do crescimento ¢ da
aproximagdo da guerra civil do
proletariado contra a burguesia, em
conseqiiéncia dos governos republicanos
e, em geral, burgueses, que recorrem a
todas as violagdes da legalidade (basta
como exemplo a América), etc. Essa
questdo importantissima ¢ absolutamente
incompreendida pelos holandeses e pelos
esquerdas em geral.

A segunda frase ¢, em primeiro lugar,
historicamente falsa. Nos, bolcheviques,
participamos nos parlamentos mais
contra-revoluciondrios e a experiéncia
mostrou que tal participag@o foi ndo sé util
mas também necessaria para o partido do
proletariado revoluciondrio precisamente
depois da primeira revolucdo burguesa na
Russia (1905), para preparar a segunda
revolucdo burguesa (I1.1917) e depois a
revolucdo socialista (X.1917). Em
segundo lugar, essa frase ¢ um
surpreendente silogismo. Do fato de que o
parlamento se transforme no o6rgdo e
“centro” (de fato nunca foi nem pdde ser
o “centro”, mas isto ¢ secundario) da
contra-revolucdo e que os operarios criem
os instrumentos do seu poder sob a forma
de Sovietes, disto decorre que os operarios
devem  preparar-se —  preparar-se
ideologica, politica e tecnicamente — para
a luta dos Sovietes contra o parlamento,
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para a dissolu¢do do parlamento pelos
Sovietes. Mas disso ndo decorre de modo
nenhum que tal dissolugdo seja dificultada
ou ndo seja facilitada pela presenga de
uma oposicdo soviética dentro do
parlamento contra-revolucionario. Nunca
notamos durante a nossa luta vitoriosa
contra Denikine e Koltchak que a
existéncia de uma oposi¢do proletaria,
soviética, na zona ocupada por eles fosse
indiferente para as nossas vitdrias.
Sabemos muito bem que a dissolugdo da
Constituinte por nds em 5.1.1918 nao foi
dificultada mas facilitada pelo fato de que
dentro da  Constituinte contra-
revolucionaria que ia ser dissolvida havia
uma oposicdo soviética tanto
conseqiiente, bolchevique, como
inconsequente, socialista-revolucionaria
de esquerda. Os autores das teses
confundiram-se ~ por  completo e
esqueceram a experiéncia de uma série de
revolugdes, se ndo de todas, que
testemunham a particular utilidade em
tempos de revolucdo de combinar a acdo
de massas fora do parlamento reacionario
com uma oposicdo simpatizante da
revolu¢do (ou melhor ainda, que apoia
francamente a revolugdo) dentro desse
parlamento. Os holandeses de “esquerda”
em geral raciocinam aqui como
doutrinarios da revolucdo que nunca
participaram de uma verdadeira revolucao
ou nao refletiram sobre as historias das
revolugdes, ou tomam ingenuamente a
“negacdo” subjetiva de determinada
instituicao reacionaria pela sua destrui¢do
pelas forgas conjuntas de uma série de
fatores objetivos. O meio mais seguro de
desacreditar uma nova idéia politica (e
ndo apenas politica) ¢ de a prejudicar
consiste em, em nome da sua defesa, leva-
la até ao absurdo. Pois toda a verdade, se
a tornamos ‘“‘excessiva” (como diria
Dietzgen, pai), se a exageramos € a
estendermos para além dos limites em que
ela ¢ realmente aplicavel, pode ser levada
ao absurdo e, nas condi¢des assinaladas,

converte-se inevitavelmente num
absurdo. Tal ¢ precisamente o fraco
servico  prestado pelos  esquerdas
holandeses e alemaes a nova verdade da
superioridade do Poder Soviético sobre os
parlamentos democratico-burgueses.
Como ¢ natural, estaria errado que se
pusesse a dizer como antes e em geral que
a recusa a participar nos parlamentos
burgueses ¢ inadmissivel em quaisquer
circunstancias. Nao posso tentar formular
aqui as condi¢des em que ¢ Util o boicote,
pois o objeto deste artigo é muito mais
modesto: estudar a experiéncia russa em
ligacdo com algumas questdes atuais da
tdtica comunista  internacional. A
experiéncia russa deu-nos uma aplicagao
feliz e acertada (1905) e outra errada
(1906) do boicote pelos bolcheviques.
Analisando o primeiro caso, vemos:
conseguiu-se ndo permitir a convocagao
do parlamento reacionario pelo poder
reacionario numa situacdo em que a acao
revolucionaria extraparlamentar (grevista
em particular) das massas crescia com
excepcional rapidez, em que nenhuma
camada do proletariado e do campesinato
podia dar nenhum apoio ao poder
reacionario, em que o proletariado
revolucionario  assegurava a  sua
influéncia sobre as amplas massas
atrasadas por meio da luta grevista e do
movimento agrario. E perfeitamente
evidente que esta experiéncia ¢€
inaplicavel as condi¢des europeias atuais.
E ¢é também perfeitamente evidente — em
virtude dos argumentos expostos mais
acima — que a defesa, mesmo condicional,
da recusa a participar nos parlamentos
pelos holandeses e pelos “esquerdas” é
radicalmente falsa e nociva para a causa
do proletariado revolucionario.

Na Europa Ocidental e na América o
parlamento  tornou-se  especialmente
odioso para os elementos revolucionarios
de vanguarda da classe operaria. Isto ¢
indiscutivel. E é plenamente
compreensivel, pois ¢ dificil imaginar
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algo mais vil, infame, trai¢oeiro, que a
conduta da gigantesca maioria dos
deputados  socialistas e  sociais-
democratas durante a guerra e depois dela.
Mas seria ndo sO insensato, como
francamente criminoso, ceder a este
estado de espirito ao decidir a questdo de
como se deve Ilutar contra o mal
universalmente reconhecido. Pode dizer-
se que em muitos paises da Europa
Ocidental o estado de espirito
revolucionario ¢  atualmente uma
“novidade” ou uma “raridade” esperada
demasiado longa, vd e impacientemente, ¢
¢ talvez por isso que facilmente se cede a
esse estado de espirito. Como ¢ natural,
sem um estado de espirito revolucionario
nas massas, sem condi¢des que favorecam
o crescimento de tal estado de espirito, a
tatica revolucionaria nao se transformara
em a¢do, mas na Russia, uma experiéncia
demasiada longa, dura e sangrenta
convenceu-no da verdade de que ¢
impossivel construir a tatica
revolucionaria exclusivamente na base do
estado de espirito revolucionario. A tatica
deve ser construida tendo em conta
serenamente, mas como estrita
objetividade, todas as forcas de classe do
Estado de que se trate (e dos Estados que
o rodeiam e de todos os Estados a escala
mundial), ¢ também tendo em conta a
experiéncia dos movimentos
revolucionarios.  Manifestar o seu
“revolucionarismo” apenas com injurias
ao oportunismo parlamentar, apenas
negando a participacdo nos parlamentos, ¢
muito facil, mas precisamente porque ¢
demasiado facil ndo ¢ a solugdo de um
problema  dificil, dificilimo.  Nos
parlamentos europeus ¢ muito mais dificil
do que na Russia criar uma fragdo
parlamentar verdadeiramente
revolucionaria. Sem divida. Mas isto ndo
¢ mais do que uma expressao parcial da
verdade geral de que, na situagdo concreta
e extraordinariamente original do ponto
de vista historico de 1917, foi facil a

Russia comegar a revolucdo socialista,
mas continua-la e leva-la a cabo sera mais
dificil a Russia do que aos paises
europeus. Ja em principios de 1918 tive
ocasido de indicar esta circunstancia, € a
experiéncia dos dois anos decorridos
desde entdo confirmou inteiramente a
justeza desta consideragdo. Condi¢des
especificas como: 1) a possibilidade de
conjugar a revolucdo soviética como o
fim, gracas a ela, da guerra imperialista,
que tinha extenuado incrivelmente os
operarios € 0s camponeses, 2) a
possibilidade de utilizar durante um certo
tempo a luta de morte em que estavam
envolvidos os dois grupos de abutres
imperialistas mais poderosos do mundo,
grupos que ndo podiam unir-se contra o
inimigo soviético; 3) a possibilidade de
suportar uma guerra civil relativamente
longa, em parte gracas a extensdo
gigantesca do pais e aos maus meios de
comunicagdo; 4) a existéncia no
campesinato de um  movimento
revolucionario democratico-burgués tao
profundo que o partido do proletariado
tomou as reivindicagdes revolucionarias
do partido dos camponeses (do partido
socialista-revolucionario, profundamente
hostil, na sua maioria, ao bolchevismo) e
as realizou imediatamente gracas a
conquista do poder politico pelo
proletariado — tais condi¢des especificas
ndo existem presentemente na Europa
Ocidental, e a repeti¢do destas condigdes
ou doutras semelhantes ndo ¢ nada facil.
Eis porque, diga-se de passagem — entre
uma série de outras razdes — ¢ mais dificil
para a Europa Ocidental do que para nds
comecar a revolu¢do socialista. Tentar
“eludir” esta dificuldade “saltando” por
cima do dificil problema de utilizar os
parlamentos  reacionarios para fins
revolucionarios ¢ puro infantilismo.
Quereis criar uma sociedade nova? ¢
receais as dificuldades da criacdo de uma
boa fracdo parlamentar de comunistas
convictos, abnegados ¢ heroicos num
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parlamento reaciondrio! Nao ¢é isto
infantilismo? Se Karl Liebknecht na
Alemanha e Z. Hoglund na Suécia
souberam, mesmo sem o0 apoio das massas
a partir de baixo, dar um exemplo de
utilizagdo realmente revolucionaria dos
parlamentos reacionarios para fins
revolucionarios, como ¢ possivel que um
partido revoluciondrio de massas que
cresce rapidamente ndo possa, numa
situagdo de desilusdo ¢ de colera das
massas depois da guerra, forjar uma
fragdo comunista nos piores
parlamentarismo?! Precisamente porque
as massas atrasadas de operarios ¢ — mais
ainda — de pequenos comerciantes estao
mais imbuidas na Europa Ocidental do
que na Russia de preconceitos
democraticos-burgueses e parlamentares,
precisamente por isso, s6 de dentro de
instituicdbes como os  parlamentos
burgueses podem (e devem) os
comunistas travar uma luta prolongada e
tenaz, sem retroceder perante nenhumas
dificuldades, para por a nu, desvanecer e
superar estes preconceitos.

Os “esquerdas” alemaes queixam-se dos
maus “chefes” do seu partido e caem no
desespero, chegando ao ridiculo de
“negar” os  “chefes”. Mas em
circunstancias que com frequéncia
obrigam a esconder os ‘“chefes” na

*ok

Tive demasiado poucas possibilidades de
conhecer o comunismo “de esquerda” na Italia. E
indubitavel que o camarada Bordiga e a sua fragdo
de “comunistas boicotistas” (Communista
abstensionista) nao tem razao ao defender a ndo
participagdo no parlamento. Mas ha um ponto em
que, parece-me, ele tem razdo, tanto quanto posso
julgar por dois niimeros do seu jornal Soviete ( I1
Soviet, nimeros 3 e 4, 18.1. e 1.11.1920), por quatro
fasciculos da excelente revista do camarada Serrati
Comunismo (Communismo, nimeros 1-4, 1.X-
30.X1.1919) e por dois numeros soltos de jornais
burgueses italianos que pude ver. Precisamente o
camarada Bordiga e sua fragdo tém razdo quando
atacam Turati e os seus correligionarios, que
permanecem num partido que reconhece o Poder
Soviético e a ditadura do proletariado,
permanecem membros do parlamento e

clandestinidade, a formagao de “chefes”
bons, seguros, experimentados e
prestigiados € particularmente dificil e ¢
impossivel superar com €xito estas
dificuldades sem a combinacdo do
trabalho legal e ilegal sem que os chefes
passem, entre outras provas, também pela
arena parlamentar. A critica — e a critica
mais aspera, implacéavel e intransigente —
deve  dirigir-se ndo contra 0
parlamentarismo ou a a¢do parlamentar,
mas contra os chefes que ndo sabem — e
mais ainda contra os que ndo querem —
utilizar as eleicdes parlamentares e a
tribuna parlamentar de uma maneira
revolucionaria, de uma  maneira
comunista. SO esta critica — combinada
naturalmente com a expulsdo dos chefes
incapazes e sua substitui¢do por outros
capazes — sera um trabalho revolucionario
proveitoso e fecundo, que educara
simultaneamente tantos os ‘“chefes”, para
que estes sejam dignos da classe operaria
e das massas trabalhadoras, como as
massas, para que aprendam a orientar-se
corretamente na situacdo politica e a
compreender as tarefas, frequentemente
muito complexas e enredadas, que
decorrem desta situagdo. ™

prosseguem a sua velha e perniciosissima politica
oportunista. Naturalmente, tolerando isto, Serrati e
todo o Partido Socialista Italiano incorrem num
erro que ameaca com tdo profundo prejuizo e
perigo como na Hungria, onde os senhores Turati
htngaros sabotaram de dentro do tanto o partido
como o Poder Soviético. Esta atitude errada,
inconsequente ou falha de carater relativamente
aos parlamentares oportunistas, por um Aldo,
engendra o comunismo “de esquerda” e, por outro,
justifica até certo ponto a sua existéncia. E
evidente que o camarada Serrati ndo tem razio ao
acusar de “inconsequéncia” o deputado Turati
(Communismo, n° 3), pois o inconsequente &,
precisamente, o Partido Socialista Italiano, que
tolera oportunistas parlamentares como Turati e C
. [Nota de Lenin]




