Agricultura e Aventura no Brasil Colonia: breve ensaio a partir de
Gilberto Freyre, Sérgio Buarque de Holanda e Caio Prado Janior
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Resumo: O ensaio em questdao objetiva estudar a tematica do desenvolvimento
agricola no Brasil colonia. Trata-se, antes de tudo, de um esbogo bibliografico
expositivo a partir das obras Casa-Grande & Senzala (1933), de Gilberto Freyre;
Raizes do Brasil (1936), de Sérgio Buarque de Holanda; e Formagdo do Brasil
Contempordneo (1942), escrita por Caio Prado Jinior, visando compreender a
questdo agricola no Brasil colonia como um fator condicionante da realidade
social vigente no periodo, e que, nas vicissitudes enfrentadas, determinava a

precariedade material da vida social.
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Apresentacio

O ensaio em questdo objetiva estudar a
tematica do desenvolvimento agricola
no Brasil colonia. Apresenta,
estruturalmente, o quadro histérico do
alargamento agricola em um Brasil
recém-ocupado. Nao se trata de um
extenuante referencial teorico;
tampouco de um inventario empirico
acerca do problema em tese. Trata-se,
antes de tudo, de um esbogo
bibliografico expositivo a partir das
obras Casa-Grande & Senzala (1933),
de Gilberto Freyre; Raizes do Brasil
(1936), de Sérgio Buarque de Holanda;
e Formagdo do Brasil Contempordneo
(1942), escrita por Caio Prado Junior,
visando emoldurar a questao agricola no
Brasil colonia como um  fator
condicionante da realidade social
vigente no periodo, e que, nas
vicissitudes enfrentadas, determinava a
precariedade material da vida social.
Em outras palavras, a precaria
existéncia material agricola
condicionava o baixo progresso interno
colonial e alargava a dependéncia

brasileira. Embora isso ndo se constitua
em nenhuma fecunda novidade, busca-
se aqui enquadrar tal constatacdo no
referencial tedrico-historico ja descrito.
Assim, o texto a seguir tenta responder,
deste modo, qual a ponderacdo que os
citados autores t€ém acerca do alicerce
agricola do periodo e qual a relagdao que
este tinha com a existéncia material em
vigor no Brasil colonia.

Vale salientar que nas décadas de 30 e
40 do século XX o debate brasileiro
sobre o meio agricola estava fortemente
marcado por uma visdo ainda
determinista da relacdo entre homem e
natureza. Além disso, trata-se de
décadas de grande concentracio
territorial de investimentos, o que
expressou seletividade espacial e,
consequentemente, contribuiu para a
marginalizacdo de algumas 4areas do
pais, acirrando os infortinios do meio
fisico. Tal conjuntura teve peso
importante na reproducdo do quadro
agrondmico nacional. Os autores em
questdo, embora  imersos  nessa
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realidade, perceberam o objeto por um
angulo ndo tao determinista e tecnicista.

Metodologicamente, o escrito se apoia
na leitura integral dos livros citados.
Trata-se de uma andlise de contetdo
com grade aberta, reconhecendo como
unidades de anélise paragrafos em que
os autores trataram da questdo agricola
no Brasil colonia. Nao se trata de um
estudo original, nem polémico. E mais
didatico do que investigativo. E um
ensaio, conforme terminologia do
mesmo, que busca mais descrever do
que inferir. A seguir, tem-se a exposi¢ao
e apreciagao dos textos.

O Brasil colonial agricola de Gilberto
Freyre em Casa-Grande & Senzala

Gilberto Freyre, autor de Casa-Grande
& Senzala, adota, como os demais
pensadores brasileiros interessados na
tematica, a terminologia ‘“sociedade
agraria” para entender e avaliar a
questao social no Brasil. Preocupado em
relacionar a questdo agraria sob o
latifindio, o trabalho escravo e o
hibridismo vigente nas relagdes raciais
de nossa formacdo cultural, Freyre
assim sintetiza a caracteriza¢ao de nossa
formacao:

A base, a agricultura; as condi¢des,
a estabilidade patriarcal da familia,
a regularidade do trabalho por meio
da escraviddo, a unido do portugués

com a mulher india, incorporada
assim a cultura econdmica e social
do invasor [..] Formou-se na
América tropical uma sociedade
agraria na estrutura, escravocrata na
técnica de exploracdo econdmica,
hibrida de indio — e mais tarde de
negro — na composicao. (FREYRE,
2006, p. 65, grifo nosso).

Freyre = com isso esbogca, por
conseguinte, a visdo de Brasil com a
qual avangaria sua obra. No Brasil
colonial, diferentemente da colonizagao
espanhola na América tropical, o peso
das familias tradicionais rurais — os
senhores de engenho — tiveram
influéncia marcante na formacgao
material e social da colonia. Familias
autonomas, de grandes posses rurais e
detentoras de grandes levas de bragos
escravos, além de grande faculdade de
decisdo frente ao poder central
(Metropole), foram condicionantes para
o desenvolvimento da estrutura agraria
brasileira. “A sociedade colonial no
Brasil, principalmente em Pernambuco
e no Reconcavo da Bahia, desenvolveu-
se patriarcal e aristocraticamente a
sombra das grandes plantagdes de
agcucar, ndo em grupos a esmo ¢
instaveis; em casas-grandes de taipa ou
de pedra e cal, ndo em palhogas de
aventureiros” (FREYRE, 2006, p. 79).

No Brasil, reforca Freyre (2006, p. 80),
as grandes plantagdes foram obras ndo
do  Estado colonizador, sempre
“somitico em Portugal”, mas de
corajosa iniciativa particular. Dos trés
poderes aqui nitidamente existentes, a
Igreja ainda exercia ‘“‘sombra” ao
poderio do senhor de engenho e sua
obra colonizadora. Aqui existiu, nas
palavras do autor, a familia como
unidade produtiva e como a aristocracia
colonial mais poderosa da América. O
rei de Portugal reinava sem governar,
aponta Freyre. Sob o tripé do latifundio,
do brago escravo ¢ da cultura do agucar,
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formou-se uma sociedade de base
eminentemente agricola, movida pelo
trabalho de negros importados da Africa
e pelo chicote do senhor de engenho.
Para Freyre, a exploragdo agraria como
estrutura  geral da  colonizacdo;
utilizando quase que unicamente do
brago africano como técnica (alias,
rudimentar) de exploragdo  desta
estrutura; e o hibridismo presente na
formacgdo racial da populagdo, traria de
formar aqui uma sociedade sui generis.

A vida econdmica na colonia nao foi
tarefa facil para os recém instalados.
Embora Freyre (2006, p. 77) situe o
portugués como sendo, entre 0s
europeus, o povo de  maior
adaptabilidade aos trépicos (devido sua
proximidade climatica e étnica com a
Africa), “foi, ainda assim, uma rude
mudanca a  que ele sofreu
transportando-se para o Brasil”. A
exploragao econOmica aqui
predominante, a base agricola, teria uma
séric de limitagoes nada idilicas ao
processo de desenvolvimento da vida
social do periodo colonial.
Diferentemente do inglés que na
América temperada encontrou clima
genericamente semelhante a sua terra-
mae, o portugués aqui se deparou com
uma série de dificuldades naturais. De
acordo com Freyre:

Tudo aqui era desequilibrio.
Grandes excessos ¢ grandes
deficiéncias, as da nova terra. O
solo, excetuadas as manchas de
terra preta ou roxa, de excepcional
fertilidade, estava longe de ser o
bom de se plantar nele tudo o que
se quisesse, do entusiasmo do
primeiro cronista. Em grande parte
rebelde a disciplina agricola.
Aspero, intratavel, impermeavel. Os
rios, outros inimigos da
regularidade do esfor¢o agricola e
da estabilidade da vida de familia.
Enchentes mortiferas e secas
esterilizantes — tal o regime de suas

aguas. E pelas terras e matagais de
tdo dificil cultura como pelos rios
quase impossiveis de ser
aproveitados economicamente na
lavoura, na indastria ou no
transporte regular de produtos

agricolas — viveiros de larvas,
multidées de insetos e de vermes
nocivos ao homem [...]

Particularmente ao homem agricola,
a quem por toda parte afligem mal
ele inicia as plantagdes, as
‘formigas que fazem muito dano’ a
lavoura; a ‘lagarta das rogas’; as
pragas que os feiticeiros indios
desafiam os padres que destruam
com 0s seus sinais e as suas rezas.
(FREYRE, 2006, p.77).

Tais dificuldades naturais imprimiram
na exploragdo econdmica formas
condicionantes de parte do atraso
agricola do periodo. Os solos eram
férteis reconhecidamente no trecho
litoraneo (estrategicamente o mais
habitado, em comparacdo com o
espacado povoamento do interior). Os
grandes rios, fatores de fartura e
prosperidade, com as enchentes traziam
mais problemas do que solucdes. As
pragas, com as técnicas rudimentares da
época, ficavam a mercé do senso
comum nada criativo. Entre o excesso
(pragas e cheias dos rios) e a caréncia
(secas) vivia a agricultura colonial
brasileira. O portugués aqui encontrou
uma América tropical de dificil
estrutura fisica para que se instalasse
alguma forma permanente e estavel de
economia e de sociedade. Aqui, paralela
a existéncia da abundancia de géneros
primarios a disposi¢do do colono, ha
igualmente a exuberancia das “formas
perniciosas de vida vegetal e animal,
inimigas de toda cultura agricola
organizada e de todo trabalho regular e
sistematico”. Segundo Freyre:

No homem e nas sementes que ele
planta, nas casas que edifica, nos
animais que cria para seu uso ou
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sua subsisténcia, nos arquivos ¢
bibliotecas que organiza para sua
cultura intelectual, nos produtos
uteis ou de beleza que saem de suas
maos — em tudo se metem larvas,
vermes, insetos, roendo,
esfuracando, corrompendo.
Semente, fruta, madeira, papel,
carne, musculos, vasos linfaticos,
intestinos, o branco do olho, os
dedos dos pés, tudo fica a mercé de
inimigos terriveis. (FREYRE, 2006,
p. 78).

E nesse contexto empirico que se instala
o portugués no Brasil. Embora sua
adaptabilidade aos tropicos lhe fosse um
diferencial frente aos demais europeus,
nem para esse plastico homem aos
tropicos a aventura brasileira seria facil.
Mesmo assim, fixou-se nestas terras e
foi o portugués o primeiro europeu a
passar de simples extrator de riquezas
para produtor de riqueza, através das
colonias de plantacdes, regime em que o
colono se fixa na terra e a explora
através da grande lavoura escravocrata.
Estava iniciada a economia agucareira
na colonia. Todavia, os problemas
foram muitos. Freyre (2006, p. 85)
aponta que muitos dos colonos que aqui
se tornaram grandes proprietdrios rurais
nao tinham pela terra nenhum amor nem
gosto pela cultura agricola. Na Portugal
do século XVI ndo restava muito de
vida rural. “O que restava aos
portugueses do século XVI de vida rural
era uma facil horticultura e um doce
pastoreio: e, como outrora entre o0s
israelitas, quase que s6 florescia entre
eles a cultura da oliveira e da vinha”
(FREYRE, 2006, p. 86). Freyre infere
que somente as imposicoes da época
(comerciais, fisicas, politicas, etc.)
tornaram agrario o portugués no Brasil.
Os problemas fisicos foram muitos. As
enchentes foram um deles.

Um rio grande daqueles quando
transbordava em tempo de chuva
era para inundar tudo, cobrindo

canaviais ¢ matando gado e até
gente. Destruindo. Devastando.
Lavoura e pecudria eram quase
impossiveis as suas margens,
porque tanto tinha de facil o
estabelecimento quanto de fatal a
destruicdo pelas enchentes, pelas
cheias que ou dizimavam as
manadas ou corrompiam-lhes o
pasto; e em vez de beneficiarem as
plantagdes, destruiam-nas
completamente ou em grande parte.
(FREYRE, 2006, p. 87).

Os rios grandes foram colaboradores
incertos para a colonizagdo portuguesa
no Brasil. Muito deve o Brasil aos rios
menores, porém, mais regulares, alerta o
autor. Para ele, foram os rios menores
que possibilitaram a sedentariedade
rural do senhor de engenho e, com ela,
uma parte do “progresso” material da
colonia. “Terra e homem estavam em
estado bruto”, afirma Freyre (2006, p.
86). Nao somente as condigdes fisicas
eram adversas, como também o
portugués tecnicamente nao estava
pronto para uma exploracdo racional da
terra colonial. Faltava-lhe ‘“educagao”
para a nova empreitada. Todavia, a
exploracao foi edificada e, apesar de
todas as limitagdes, fez-se um Brasil
agricola a partir de um colono nada
agrondmico. Prova maior foi a grande
economia agucareira no Brasil coldnia.
Aventureiros, porém, senhores do
acucar; ricos senhores de engenho. As
condigdes adversas do meio estavam,
em parte, amortizadas com poucos
paralelos na historia ocidental.

Sérgio Buarque de Holanda e a
compreensio da agricultura no Brasil
colonia

Antonio Candido, ao introduzir a obra
Raizes do Brasil, afirma que a lavoura
da cana-de-acucar no Brasil seria, para
Sérgio Buarque de Holanda, “uma
ocupagdo aventureira do espaco, nao
correspondendo a ‘uma civilizagdo
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tipicamente agricola’”. Seria uma
adaptagdo primitiva ao meio natural
pré-existente, com baixa capacidade
técnica e pouco enfrentamento as
condicdes naturais.

Sincin Brasg E me Hismoasin

Haizes oo Hrasl

Sérgio Buarque inicia Raizes do Brasil
cronologicamente elucidando a
diferenga entre o territorio habitual dos
colonizadores e as terras estranhas a que
irlam se deparar. Para ele, “o fato
dominante e mais rico em
consequéncias” (HOLANDA, 1995, p.
31).

Para a compreensdo do tipo de
organiza¢do social e material que viria
se instaurar no Brasil, Sérgio Buarque
utiliza as categorias “trabalho” e
“aventura” para demonstrar alguns
desdobramentos empiricos de nossa
colonizacdo. Para ele, a “exploracdo dos
tropicos nao se processou, em verdade,
por um empreendimento metodico e
racional, ndo emanou de uma vontade
construtora e enérgica: fez-se antes com
desleixo e certo abandono”
(HOLANDA, 1995, p. 43, grifo nosso).

Segundo Holanda, “nas formas de vida
coletiva podem assinalar-se dois
principios que se combatem e regulam
diversamente as atividades dos homens.
Esses dois principios encarnam-se nos
tipos do aventureiro e do trabalhador”
(HOLANDA, 1995, p. 44, grifo nosso).

O tipo puro do aventureiro se define por
uma forma humana que ignora
fronteiras. O ideal ¢ “colher os frutos
sem plantar a arvore”. Sabe transformar
obstaculos em trampolins. Vive dos
espacos ilimitados, de horizontes
distantes e largos. O tipo puro contrario
a ele ¢ o trabalhador. Este primeiro
enxerga a dificuldade a vencer, ndo o
triunfo a alcancar. O esforco lento,
pouco compensador e persistente, marca
esse individuo. Sabe tirar o0 maximo de
proveito do insignificante. Seu ponto de
vista €, naturalmente, mais restrito. Ha
uma ética particular para cada uma
destas  tipologias. Na ética do
aventureiro, predominam os valores da

audicia, imprevidéncia,
irresponsabilidade, instabilidade,
recompensa  imediata.  Buscam-se

riquezas sem trabalho arduo e nao o
contrario. Para a ética do trabalhador,
valores como estabilidade, seguranca
pessoal e esforgos sem perspectiva
répida de proveito material sdo a base
para suas agdes. “Na obra da conquista
¢ colonizagdo dos novos mundos coube
ao ‘trabalhador’, no sentido aqui
compreendido, papel muito limitado,
quase nulo”, enfatiza Holanda (1995, p.
45). Para ele, a época em questdo exigia
grandes facanhas, gestos grandiosos de
aventura no mar. Grandes voos. Nao
seria a atitude de individuos metodicos
e racionais, de horizontes curtos,
mediatos e calculados, que iriam se
langar a0 mar em busca de riquezas
pouco racionalizaveis. Até mesmo o
inglés, mostra Sérgio Buarque, nao foi
naquele periodo industrioso para tal
empreitada metddica. Esse gosto pela
aventura teve influéncia decisiva (nao
apenas a Unica) em nossa vida nacional.
Foi o elemento ‘“orquestrador por
exceléncia” (HOLANDA, 1955, p. 46).
O povo ibérico, no valor atribuido a
pessoa humana, na aversdao ao culto da
moral do trabalho, na cultura da
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personalidade, na ideia de superagao e
de competi¢des individuais, sempre
optou por empreendimentos em que o
ocio nao fosse desprezado. No Brasil
ndo foi diferente. Nao se ensaiou em
nenhum momento o trabalhador branco
na lavoura canavieira, como dira, mais
adiante, Caio Prado Junior. De acordo
com Holanda, “uma digna ociosidade
sempre pareceu mais excelente, e até
nobilitante, a um bom portugués, ou a
um espanhol, do que a luta insana pelo
pao de cada dia. O que ambos admiram
como ideal ¢ uma vida de grande
senhor, exclusiva de qualquer esforgo,
de qualquer preocupacao” (HOLANDA,
1995, p. 38).

Essa caréncia de moral no trabalho e a
busca da valorizacao do dcio se ajustam
bem a capacidade reduzida de
organizacdo social e material no Brasil
colonia. “Os elementos anarquicos
sempre frutificaram aqui facilmente,
com a cumplicidade ou a indoléncia
displicente das institui¢cdes e costumes”
(HOLANDA, 1995, p. 33). Essa
frouxiddo social e a falta de hierarquia
organizada irdo condicionar todas as
esferas sociais da colonia e, dentre elas,
a vida material ndo fugira a regra. A
atividade agricola serd materialmente
reflexo dessa colonizacao “desleixada”.

Sérgio Buarque preocupou-se bastante
com a questdo técnica da mao de obra.
Para ele, “a abundancia de terras férteis
e ainda mal desbravadas fez com que a
grande propriedade rural se tornasse,
aqui, a verdadeira unidade de produgao.
Cumpria apenas resolver o problema do
trabalho. E verificou-se, frustradas as
primeiras tentativas de emprego do
braco indigena, que o recurso mais facil
estaria na introducdo de escravos
africanos” (HOLANDA, 1995, p. 48). A
presenga do negro foi sempre um fator
obrigatorio nos latifundios coloniais,
aponta Sérgio Buarque. Os indios ndo

eram metodicos para o trabalho na
lavoura canavieira. E isso, Caio Prado
Junior ir4d detalhar minuciosamente em
sua obra. As técnicas agricolas aqui
empregadas ndo eram racionais. “Em
realidade, s6 com alguma reserva se
pode aplicar a palavra ‘agricultura’ aos
processos de exploracdo da terra que se
introduziram amplamente no pais com
os engenhos de cana. Nessa exploragao,
a técnica européia serviu apenas para
fazer ainda mais devastadores os
métodos rudimentares de que se valia o
indigena em  suas  plantacdes”
(HOLANDA, 1995, p. 49).

O portugués veio buscar riqueza, mas
riqueza sem trabalho arduo
(HOLANDA, 1995, p.49). A lavoura
canavieira era promissora, por isso O
trabalho foi sempre muito simplificado.
O portugués nao foi um segundo de
tempo além das necessidades primarias.
Sérgio Buarque ainda tenta justificar tal
agricultura rudimentar ao afirmar que
Portugal, enquanto metrépole, nao
possuia bragos suficientes para a
empresa colonial. Ainda que tivesse,
ndo era um povo agricola, conforme ja
mostrou Gilberto Freyre. A “aventura”,
enquanto visdo de mundo também nao
proporcionou a vida agricola colonial
bases equilibradas de progresso. Aqui, o
que predominou mesmo foi a
agricultura do tipo predatoria, devido as
circunstancias da época e as
caracteristicas humanas em atividade.
Em sintese, Sérgio Buarque afirma que
a lavoura no Brasil permaneceu
longamente aferrada a concepgdes
rotineiras, sem progressos técnicos.
Atuando lado a lado as resisténcias da
natureza, aqui a inércia e a passividade
dos colonos ndo fizeram dos obstaculos
“muitas vezes poderosos e inesperados
obstaculos a implantacdo de tais
melhoramentos™. Os custos eram altos,
além do trabalho exigido. Faltava
estimulo a melhoramentos de qualquer
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natureza, enfatiza Holanda. Para cle,
“na economia agraria, pode-se dizer que
os métodos maus, isto €, rudimentares,
danosos e orientados apenas para o
imoderado e imediato proveito de quem
os aplica, tendem constantemente a
expulsar 0s bons métodos”
(HOLANDA, 1995, p. 51).

No Brasil coldnia, as condi¢des locais
quase que impunham os maus métodos,
ironiza o autor. Era preciso energia
paciente e sistematica para a mudanga
do quadro. Como o portugués ndo tinha
pressa, € todos queriam extrair do solo
excessivos beneficios sem grandes
sacrificios, predominaram sempre as
técnicas rudimentares e predatérias que
nenhum progresso essencial davam a
terra. Em quase nada se distanciou a
agricultura  colonial dos  saberes
indigenas anteriores. A persisténcia da
lavoura do tipo predatorio caracteriza
substancialmente o tipo de produgdo
agricola aqui existente: uso da enxada e
da pa (ou até mesmo simples cavadeiras
de pau) em lugar do arado para o plantio
das sementes; queimadas no lugar de
outros métodos de desbravamento. A
queimada, “além de prejudicar a
fertilidade do solo [...], destruindo
facilmente grandes areas de vegetacao
natural, [traria] outras desvantagens,
como a de retirar aos passaros a
possibilidade de construirem seus
ninhos”, pdssaros estes elementos
facilitadores do exterminio de algumas
pragas naturais (HOLANDA, 1995, p.
68). Embora os colonos nao ibéricos,
sobretudo alemaes localizados no Sul
do Brasil, tivessem maior facilidade
com as técnicas agricolas, isso ndo
significou grande avango aos processos
rudimentares da agricultura colonial
brasileira. Esses também ndo se
mostraram, de  imediato, muito
progressistas frente aos portugueses.
Houve mais retrocesso do que avango.
Adaptacdo aos simples processos

agricolas indigenas. “Tiveram [os
colonos nao ibéricos] de acomodar-se,
finalmente, ao tradicional sistema
brasileiro” (HOLANDA, 1995, p. 68).
Salvo em raras excecdes, empregou-se o
uso do arado. Na América portuguesa,
nas palavras de Sérgio Buarque, a

13

lavoura continuou a se fazer ‘“nas
florestas e a custa delas”. Estava
entregue as possibilidades naturais,
resultando em longos anos de baixo

avanco colonial.

A sintese de Caio Prado Junior para
a agricultura do periodo: rotina e
ignorancia

Caio Prado Junior, dos autores em
estudo, foi aquele que mais se debrugou
sobre a formacdo contemporanea do
Brasil a partir de sua existéncia
material, isto ¢, a partir das relagdes de
producdo de que dispds o territério. A
partir da representacdo conceitual que
chamou de “sentido da colonizac¢do”,
Caio Prado Junior expds didaticamente
os quatro elementos basilares de nossa
composi¢do enquanto nagdo periférica:
o grande latifindio; a monocultura; o
trabalho escravo; e a producao dos
géneros primarios voltados ao mercado
externo. E com este sentido, de colonia
produtora de géneros primarios para a
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Europa, que se forma a linha mestra de
nosso desenvolvimento.

A principal perspectiva econdmica da
empreitada portuguesa nos tropicos (o
acucar) teve que se processar com uma
base procedimental-técnica
extremamente intuitiva. O clima e
outros fatores ajudariam nas areas mais
cultivaveis. De uma forma geral, toda a
costa brasileira presta-se ao cultivo da
cana-de-acucar. E nesse fundamento,
portanto, que se iniciard a ocupagdo
efetiva e a colonizagcdo do Brasil.
Segundo Prado Junior (2004, p. 33):

Ha um fator material que determina
este tipo de propriedade fundiaria.
A cultura da cana-de-acucar

somente se prestava,
economicamente, a grandes
plantagdes. Ja para desbravar
convenientemente o terreno

tornava-se necessario o esforco
reunido de muitos trabalhadores;
nao era empresa para pequenos
proprietarios isolados. Isto feito, a
plantagdo, a colheita e o transporte
do produto até os engenhos onde se
preparava o aglcar, sO se tornavam
rendosos quando realizados em
grandes volumes. Nestas condigdes,
o pequeno produtor ndo podia
subsistir. (PRADO JUNIOR, 2004,
p-33).

Essas foram as circunstancias que
determinaram a grande propriedade
(latifindio) como o tipo de exploragao
adotada pelo Brasil. A ideia de
pequenos produtores rurais, reunidos
em torno do trabalho comunitario-
familiar, do tipo inglés, ndo se cogitara.
A monocultura serd a outra base da
ocupacdo brasileira e, com ela, o
trabalho escravo.

A  grande propriedade  sera
acompanhada no Brasil pela
monocultura; os dois elementos sdo
correlatos e derivam das mesmas
causas. A agricultura tropical tem
por objetivo Unico a producdo de

certos géneros de grande valor
comercial, ¢ por isso altamente
lucrativo [...]. Com a grande
propriedade monocultural instala-se
no Brasil o trabalho escravo. Néo
somente Portugal ndo contava com
populagdo bastante para abastecer
sua colonia de mao de obra
suficiente, como também, ja o
vimos, o portugués, como qualquer
outro colono europeu, ndo emigra
para os tropicos, em principio, para
se engajar como simples
trabalhador assalariado do campo.
“A escraviddo torna-se assim, uma
necessidade”. (PRADO JUNIOR,
2004, p. 34).

Escravidao de indio (mao de obra pouco
racionalizavel ao trabalho sedentario);
depois do negro africano. Posto assim,
inicia-se = a  produgdo  canavieira
brasileira e com ela a vida social da
colonia. Contudo, as condi¢des técnicas
estavam atrasadas. A precariedade das
técnicas utilizadas no cultivo agricola
era assombrosa. Caio Prado Junior
(1953, p. 129) afirma que “o
desenvolvimento da agricultura no
periodo que temos em vista, embora
bastante consideravel, ¢ muito mais
quantitativo que qualitativo. Dai sua
precariedade, e salvo em raros casos
excepcionais, sua curta duragao”.

A “técnica” da “queimada” foi o Unico
processo utilizado para a instalagdo de
novas culturas nas areas ja plantadas.
Processo esse brutal e primitivo na
avaliagdo do autor. Esgotavam-se os
solos e, como paliativo, somente o
abandono puro e simples do solo por
anos e anos consecutivos com fins de
novos plantios. Contribuindo com o
esgotamento dos solos, 0 uso intensivo
da lenha (para os engenhos) foi
responsavel por grande devastacao de
areas naturais cultivaveis no Brasil
colonia. Esgotamento esse tanto pela
devastacdo (surgimento de desertos
estéreis), quanto pelo proprio processo
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de “queima” organica. Acrescenta
Prado Junior (1953, p. 130) que nem
sequer se “cogitara ainda em utilizar o
bagaco da cana como combustivel,
coisa que nas colonias inglesas,
francesas e holandesas ja se tornara
processo rotineiro”. Além disso, o
enorme vacuo deixado pela devastacao
tornava o acesso a madeira de lenha
mais distante, fato que contribuia para o
fechamento de varios engenhos. Prado
Junior (1953, p. 130) avanca em sua
analise e coloca outro fator de
precariedade da agricultura colonial
brasileira: a separacdo entre agricultura
e pecuaria. Tal separagdo privou do
“Onico elemento fertilizante de que
poderia dispor: o estrume dos animais”.
Nao havendo sequer a fertilizagdo a
partir de elementos organicos até
disponiveis na coldnia, recursos como
irrigagdlo e drenagem nunca @ se
cogitaram. A diversificacdo de culturas
também ndo se conjeturara. A cultura
mais rentdvel no comércio europeu era a
mais adequada aos solos brasileiros.
Nem mesmo se pensara em diversificar
0o mesmo género primario. “Até
principios do século XIX sé se conhecia
uma unica variedade de cana-de-agucar,
a mesma que se cultivava desde o inicio
da colonizagio” (PRADO JUNIOR,
1953, p. 134). Paralelo a atividade
agricola em si, suas “industrias
complementares” em  nada se
aperfeigoaram. O engenho de agucar
permanecia o mesmo. As fontes de
energia também se mantinham inertes:
limitadas a forga fisica do homem e do
animal. Prado Junior (2004, p. 90, grifo
nosso) avalia criticamente que:

Estes indices da  agricultura
brasileira revelam, sem margem
para duvidas, o seu infimo nivel
técnico. A rotina e a ignorancia. O
responsavel por tal estado de coisas

¢ naturalmente o sistema geral da
colonizagdo, fundada no trabalho

ineficiente e quase sempre semi-
barbaro do escravo africano [e no]
regime politico e administrativo
que a metropole impds a sua
colonia fora sempre, pelo menos no
ultimo século, de isolar o Brasil,
manté-lo afastado do mundo e
impedindo portanto que aqui
chegasse outra coisa qualquer que
os reflexos do ja baixo nivel
intelectual do Reino. Doutro lado,
ndo supria o isolamento em que
vivia a colonia o mais rudimentar
sistema de educacdo e instrugdo que
fosse. (PRADO JUNIOR, 2004, p.
90, grifo nosso).

Deste modo, Caio Prado Junior, em
avaliagdo ao baixo nivel técnico das
atividades agrarias do periodo colonial,
conclui que o reduzido progresso
agricola e suas consequéncias nao
podem ser atribuidos unicamente a
incapacidade dos colonos. “Em muitos
casos [0 colono] ndo podia fazer
melhor” (1953, p. 136). O mal era muito
mais profundo e estava enraizado no
proprio sentido da coloniza¢do. As
consequéncias eram  racionalmente
previsiveis: ignorancia e inércia técnica
e, como sequela, mais atraso e
dependéncia. O peso estrutural estava
posto.

Um breve desfecho

A presente leitura foi guiada mais por
consensos do que por dissensos. No
universo consensual, o0s  autores
trabalhados sdo unanimes em pensar a
agricultura do Brasil colonia, em
especial a cultura canavieira, como um
empreendimento a mercé de qualquer
possibilidade de progresso técnico. Em
Gilberto Freyre, o ndo agrarismo do
portugués, aliado a sua pouca educacao
técnica e as adversidades naturais,
revelam o baixo desenvolvimento
material das plantacdes do periodo.
Sérgio Buarque de Holanda pensa o
atraso agricola colonial a partir das
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categorias  aventura, desleixo e
abandono (embora, para ele, ndo
constitua “menoscabo a grandeza do
esforco portugués”), sendo a vida
agraria colonial uma simples adaptacgao
primitiva a0 meio natural pré-existente,
com baixa capacidade tecnologica e
pouco enfrentamento das condigdes
naturais. Finalizando com Caio Prado
Junior, em consonancia com os demais,
a rotina e a ignorancia foram elementos
cruciais para o retardamento agricola do
periodo. Nao se experimentou nenhum
melhoramento técnico na agricultura, o
que releva, frente as adversidades
naturais, um convite aos infortinios do
meio fisico e de concorrentes mais
aparelhados.

O presente texto, conforme ja descrito
na apresentagdo deste ensaio, nao possui
nenhuma motivacdo para inferéncias
atuais. Todavia, uma nota especulativa
pode ser chamada para um melhor uso
do escrito. O Brasil do século XXI ¢
radicalmente distinto do Brasil coldnia.
Isso ¢ inquestiondvel. Entretanto, na
extensdo do territorio atual, na
diversidade espacial das formas-
contetdo do territério  brasileiro,
existem areas onde a agricultura ainda
se depara de maos atadas com as
adversidades do meio natural. O
desenvolvimento desigual e combinado,
para usar a terminologia de Trotsky
(1981), vigora empiricamente em
partes, mesmo que pontuais, da
realidade brasileira. H4 uma agricultura
moderna, vinculada ao circuito global,
que ¢ avancada tanto em
melhoramentos genéticos quanto em
produtividade. Por outro lado, existem
aqueles espacos no qual a modernidade
nao chega. Areas  periféricas,
deprimidas. Historicamente coexistem e
se sucedem formas espaciais distintas
(SANTOS, 1999). Como sugestdo, a
obra de Milton Santos se apresenta
como um enérgico recurso tedrico para

se compreender essa relacdo atual entre
o moderno e o pré-moderno. O
capitalismo nao cria simplesmente
formas materiais homogéneas. Lado a
lado coexiste uma agricultura avangada
e uma atrasada. Esta modernidade
agricola ndo mais se concentra no
centro-sul. Nao estd mais agrupada
integralmente no coracdo econdmico
brasileiro. Esta espalhada até mesmo em
areas antes consideradas inospitas para
o cultivo de determinados géneros
agricolas. Todavia, paralelo aos avangos
técnicos (fertilizagdo, irrigacao,
melhoramento  genético, etc.), ha
aquelas areas onde o agricultor vivencia
ainda grande experiéncia aventureira.
Por exemplo, ndo ha irrigagdo efetiva e
a fertilizacdo ¢ precaria. Além disso,
programas de crédito rural se mostram
administrativamente ineficientes. As
assimetrias de recursos e de poder sdo
visiveis.

A titulo de desfecho, a histéria nos
mostra a relacdo entre o atraso agricola
e a precariedade social do Brasil
colonia. Reduzir as disparidades
agricolas brasileiras ja seria um
caminho concebivel para a amortizacio
das desigualdades regionais e o
caminhar de um novo pais. Desta vez,
os meios ja estdo dispostos. Até que
ponto a reprodu¢do de um infausto
quadro de desigualdade tem que
permanecer? Especulem também!
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