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Resumo

O presente artigo procura desenvolver uma reflexdo sobre a finalidade da
Universidade. J4 definida a sua importincia para toda a sociedade, procuramos
discutir com base em dois documentos: Ruwmzo a reformulacao estrutural da Universidade
Brasileira e o Relatirio da Equipe de Assessoria ao planejamento do ensino superior, qual a
ligacdo necessaria e indispensavel existente entre a Universidade e a Sociedade,
entre a formacdo profissional e pessoal. A selecio dos documentos citados se
justifica pelo fato de que estes fizeram claras mencdes a estas questdes. Como
veremos ao longo do artigo, a relagdo: universidade versus sociedade e
universidade versus formacio profissional nem sempre foi vista, e talvez ainda nio
¢ de maneira totalmente harmoénica. Isso porque, para alguns estas associagdes
levariam a Universidade ao sindénimo de um curso de ensino técnico e
profissionalizante. Como veremos as analises destas questdes ndo podem ser
facilmente resumidas desta maneira porque esta sintese exclui toda a reflexdo feita
durante anos em torno destas questoes.

Palavras-chave: Universidade. Sociedade. Pesquisa e formacio profissional.

Abstract: A reflection about the relationship between University and Society.
The aim of this article is to estimulate a refletion about the University proposal.
Considering the importance of the University by the society, this paper intends to
discuss the relationship between the two concepts, through professional and
personal development, based on two documents known as Rebuilding Brazilian
University Structurely and Team Report to Advanced Education Planning, texts
concerned specifically to our aim. As shown, the relationship between university
and society hasn’t been clarified. University objectives have been confused to
Technical Trainning Courses and concepts like Techne and Episteme must be
visited and explored.

Keywords: University. Society. Research and Professional Formation.

importancia da educagio para o aqueles que entendiam que ensino

UMA REFLEXAO SOBRE A RELACAO DA UNIVERSIDADE COM A

€

desenvolvimento da sociedade ¢é indiscutivel.
Sabemos que, ao longo dos anos, pela analise da
experiéncia de varios paises, a evolugio ¢ a
melhoria da qualidade de vida da populacio
estio  diretamente relacionados ao  nivel
educacional desta, ou seja, a educagio ¢
componente essencial para o progresso de um
pais. Durante a década de 1960, este tema esteve
em pauta ¢ houve uma polarizacio em relagio a
ele: de um lado, estavam aqueles que afirmavam
que ensino e desenvolvimento estavam e
deveriam estar relacionados; de outro lado,

desenvolvimento nio deveriam estar vinculados.
Analisaremos aqui o estudo feito, a pedido do
Ministério da Educagdo, ao professor norte-
americano Rudolph Atcon e o0s escritos
publicados por ocasido da efetivacdo do Acordo
MEC-USAID. O debate que se seguiu revela
duas concepgoes distintas de educagio e do seu
papel na sociedade.

O Acordo MEC-USAID foi assinado em
1966 pelo Ministério da Educacio (MEC) e pela
United States Agency for International
Developmente (USAID). Ao longo de quatro
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anos foram firmados doze acordos, a maioria
relacionada a educagio no Brasil. Alguns
estavam voltados para o ensino primario, outros
para o ensino médio e, por fim, os demais pata o
ensino superior, que terdo aqui atengdo
exclusiva. Nesse perfodo as  dificuldades
enfrentadas pela universidade brasileira eram
muitas; trata-se de problemas que foram se
acumulando ao longo dos anos e atingiram
grande dimensdo nesse periodo. A falta de vagas,
a estrutura organizacional da universidade, que
ndo exigia professores de tempo integral ¢ uma
administracio que evitasse gastos, ou melhot,
uma administracdo que soubesse direcionar os
gastos para as questdes primordiais, sdo alguns
exemplos. Além dessas questdes, o governo
ainda enfrentava uma organizagdo educacional
superior que nio condizia com o nfvel de
desenvolvimento que se almejava alcancar. O
principal objetivo dos governantes de entdo era
o Brasil atingir o patamar de pafs desenvolvido,
considerando-se para isto a educagio como pega
fundamental. Compartilhava desta ideia o
professor Rudolph Atcon, responsavel pela
analise de onze universidades federais e uma
particular, brasileiras, e autor do livto Rumo a
reformulagdo estrutural da Universidade Brasileira.
Durante anos a discussdo esteve polarizada
entre a universidade ter uma funcio profissional,
ou seja, formar pessoas capacitadas para o
mercado de trabalho, ou ter uma funcio
cientifica, ou seja, formar pessoas capazes de
pesquisar e desenvolver novas reflexdes sobre o0s
problemas sociais e econdmicos do pafs. No seu
artigo MEC-USAID: ideologia de desenvolvimento
americano  aplicado a  educagio  superior  brasileira,
Goetzel caracterizou a universidade proposta
pela USAID como ‘empresarial’, uma concepgao
oposta a  denominada por ele de
‘Revolucionaria’. De acordo com o autor, as
caracteristicas da ideologia revolucionaria eram:

Ciéncia, saber e arte sdo valorizados por si
sos; Da énfase a necessidade de mudanca
qualitativa para alterar o sistema ou
estabelecer um sistema melhor;
Criatividade e inova¢io sao valores-chaves;
Identificagdio com grupos abstratos, por
exemplo: classe baixa, paises
subdesenvolvidos. Em contraposi¢io, as
caracteristicas da ideologia empresarial
eram: “Ciéncia  aplicada, engenharia,
relacbes publicas e pericia administrativa
tem valor para manter e aperfeicoar o

sistema énfase a necessidade de mudancas
quantitativas para fazer aperfeicoamento
progressivo no  sistema, autoridade,
sistematizacdo ¢ normas burocriticas sio
consideradas necessarias para manter a
ordem, ou mesmo consideradas como fins
em si (GOERTZEL, 1967, p. 127).

O fundamento do debate é a questio da
finalidade da  universidade, também objeto de
reflexdo neste artigo. Assim, como se pode
perceber, para alguns autores a finalidade da
universidade era revolucionaria; pretendiam
transformar a sociedade por meio da educagio;
para outros, a finalidade da universidade era
contribuir para que o pals atingisse o nivel de
uma nacdo desenvolvida. No entanto, como
veremos ao longo deste artigo, esses objetivos
nio estavam tao bem delimitados e as divisGes
ndo eram tdo simples quanto se pode parecer.
Nossa caracteriza¢do serve antes para tornar a
questio central mais visfvel, sendo, por isso
mesmo, um recurso de andlise.

Goertzel afirmou em seu artigo que a
concepgio empresarial de educagio procurava
negar a relagdo entre a universidade e o restante
da comunidade. No entanto, Atcon, que analisou
a universidade brasileira em 1966, observou que:

E uma injustica social frente a quem tem
que pagar conta do Ensino Superior, isto
¢, a vasta maioria de uma comunidade que
nunca terd a menor oportunidade de
desfrutar dos privilégios que provém da
posse de um titulo académico-profissional.
O minimo que se deve esperar dos que, a
custa da sociedade recebem este ensino
privilegiado- cujos resultados formais lhes
permitam o acesso ao poder- ¢ de que eles
pelo menos sirvam a sua sociedade dentro
do campo escolhido para o qual foram
formalmente preparados (ATCON, 19606,

p- 5).

E inegavel que o professor Atcon possui
uma Visdo e uma preocupa¢iao econdémica para
com a Universidade:

Como critério decisivo para qualquer
reformulacdo estrutural da universidade,
para qualquer reorganizacdo institucional,
aquisicdo de meios materiais de recursos
humanos, ou para qualquer nova
construgio, deve estar sempre presente o
fator econémico. Nio no sentido de
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disponibilidades financeiras, para levar a
cabo qualquer desproposito, “ja que os
fundos foram aprovados”, mas no sentido
absoluto de planejamento, para conseguir
o maximo de rendimento com a menor
inversao de dinheiro (ATCON, 1966, p.
4).

Para ele, é clara a ligacdo entre a sociedade,
que mantém a universidade, e os beneficios que
esta lhe deve proporcionar. Quando analisou o
que denominou ‘Fator da nio correspondéncia
entre Conhecimentos, Titulos e Profissao’, ele
considerou que seria obrigacio do estudante,
que foi mantido pelo Estado durante sua
permanéncia no ensino superior na universidade
federal, desempenhar a sua carreira na area em
beneficio do pafs. Este seria um ‘dever’ do
estudante para com a sociedade. Por este
motivo, afirmamos anteriormente que as
posicbes ndo podem ser pré-definidas de
maneira tdo opostas como as apresentadas por
Goertzel.

Atcon era um professor norte-americano
que, apds desenvolver a sua analise acerca do
ensino superior brasileiro, afirmou a necessidade
da ligacdo que deveria existir entre universidade
e sociedade. i claro que Atcon nio separa estas
questdes do desenvolvimento do pafs, e o
mesmo fez os professores responsaveis pelo
acordo MEC-USAID. No entanto, para eles,
estas (educacido, sociedade e desenvolvimento)
eram questoes que estavam entrelagadas. Como
ja dissemos, esta ideia ainda ¢ presente. O entdo
presidente Luiz Inacio Lula da Silva afirmou no
‘Café com o presidente’, do més de fevereiro de
2010: “No6s pretendemos chegar ao final do ano
com mais de 500 mil jovens participando nas
escolas técnicas brasileiras, e eu penso que isso
val permitit que o Brasil possa, daqui para a
frente, investir ainda mais na educagio para que
a gente possa se transformar numa poténcia
econdmica".

O raciocinio de Atcon é simples. Quem
mantém a universidade é a sociedade, ou seja,
quem paga para o aluno estudar é toda a
sociedade e ndo seria justo, apds quatro, cinco
ou até mesmo seis anos para o curso de
medicina, estes alunos nio assumirem a sua
responsabilidade profissional perante o curso
que escolheram. Dessa maneira, podemos
afirmar que Atcon fez uma associacdo clara e
objetiva entre Universidade e area de trabalho.

Mais do que a relacdo ja explanada, ele afirmou
que também ¢é funcdo da Universidade a
manutencio e a ampliagio da mao-de-obra
necessaria para o desenvolvimento do pais.
Prossegue afirmando que, caso nio seja dessa
maneira, ndo haveria motivo para a sociedade
manter financeiramente estas instituicGes se, na
pratica, elas ndo trouxerem qualquer tipo de
retorno para a sociedade. Acrescente-se que,
para este autor, ndo precisaria ser apenas retorno
financeiro. Dito de outro modo, Atcon nio
propoe um ensino meramente técnico.

Atcon foi criticado por Goertzel que
acreditava que estes estudiosos norte-americanos
tinham como objetivo o treinamento para
carreiras especificas em vez do desenvolvimento
das forcas intelectuais gerais. Atcon realmente
desenvolveu uma estreita relagdo entre o ensino
superior, a  profissio e, inclusive, o
desenvolvimento do pafs. No entanto, em suas
consideragoes, percebemos que isso nio excluia
outras questoes: “Nesta unidade universitaria
devem encontrar-se todas as matérias basicas de
conhecimento humano que nfo sejam matérias
estritamente  dirigidas a  preparagao
profissional” (ATCON, 1966, p. 15, grifo
nosso). O fato é que tanto o trabalho do
professor Atcon, quanto o relatério deram ao
ensino superior uma responsabilidade social que
esta entrelacada com as questdes econdmicas e,
talvez, este tenha sido um dos motivos da
repulsa por parte da sociedade em relacio ao
Acordo. A ideia de que o ensino era algo
superior ou paralelo as questdes econdmicas é
uma reflexdo ndo aceita por estes estudiosos.

Como ja dissemos, o Acordo e o estudo do
professor Atcon foram alvos de criticas por
serem desenvolvidos por norte-americanos. No
entanto, todos os responsaveis pelas andlises
fizeram um profundo estudo do sistema
universitirio e uma andlise que incluiu, entre
outras coisas, visitas a estas instituicdes. Outra
questdo importante ¢ termos consciéncia de que
as propostas dos norte-americanos nio foram
impostas ao governo brasileiro, que tinha a
decisio suprema em relacio a efetivacio de
qualquer das mudangas propostas. De acordo
com Cunha:

A tese pode ser resumida assim: a
concep¢ao da universidade calcada nos
modelos norte-americanos nao foi imposta
pelos Estados Unidos com a conveniéncia
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da burocracia da ditadura, mas antes de
tudo, foi buscada desde fins da década de
40 por administradores educacionais,
professores e estudantes, principalmente
os primeiros, como um imperativo da
modernizacio e, at¢é mesmo da
democratizacdo do ensino superior em
nosso pafs. Quando os assessores norte-
americanos aqui desembarcaram,
encontraram um terreno arado e adubado
para semear as suas idéias (CUNHA, 1988,
p. 22).

Percebe-se que os militares, e ndo somente
eles, tinham uma politica externa independente e
objetivos claros para o a educacdo do pais, que
era o desenvolvimento. Por isso, podemos
afirmar que os militares brasileiros nio se
alinhavam incondicionalmente aos EUA. Ao
contrario, tinham uma politica  externa
independente. Assim, tomaram como modelo a
universidade americana por entenderem que era
a melhor para o pais alcancar o tdo almejado
desenvolvimento e nio por simples alinhamento
ideologico.

Quanto ao Acordo, sua proposta era o
desenvolvimento de um estudo dos problemas
universitarios por estudiosos norte-americanos,
J. Martin Klotsche, John D. Ryder, Henry W.
Hoge, e o professor John M. Hunter, e um
planejamento para a melhoria do ensino
superior. O resultado deste estudo foi publicado
no livto aqui mencionado como Relatério:
Relatdrio da Equipe de Assessoria ao planejamento do
ensino superior EAPES (Acordo MEC-USAID).

Nas primeiras paginas do relatério, Rubens
Porto escreveu In Memorian ao professor José
Fernando Domingues Carneiro duas paginas nas
quais apresenta o que setria para ele uma das
finalidades da  Universidade:  “Ora, a
Universidade se possui com certeza outras
finalidades tem como uma das suas principais
missoes a de preparar lideres que sejam capazes
de sentir, no turbilhio das aspiragbes mal
definidas do povo, as diretrizes certas que o
conduzam pelas estradas luminosas do futuro
que merece” (PORTO, 1969, p. X). Ao longo do
relatério as defini¢Oes se tornam mais claras que
a entdo apresentada: “A educa¢do é nio apenas
uma responsabilidade social, mas também fator
de desenvolvimento” e mais “Parece-nos muito
dificil, na andlise do desenvolvimento
econdmico, de segregar e medir separadamente

esses dois fatores, cultura geral e cultura
profissional” (RELATORIO, 1969, p. 23; 29).
As consideracdes destes autores nio
excluem e/ou colocam em oposi¢io a cultura
geral e a cultura profissional. Para eles, estas
estavam interligadas, ou seja, o desejo e a busca
pela profissionalizacdo e o desenvolvimento do
aperfeicoamento cientifico ndo sdo objetivos
opostos, mas estdo diretamente vinculados.

Na medida em que a Universidade estiver
preparando e formando professores,
técnicos, clentistas e  profissionais
imediatamente destinados as necessidades
do desenvolvimento do pafs, estara
cumprindo suas finalidades especificas.
(Como poderemos negar que) “O
universitario, 20 mesmo tempo em que se
prepara para ser membro util a sociedade,
através da carreira que escolheu, devera,
208 MmMesmos passos, encontrar nessa
carreira o meio de ganhar a vida e de
prover as necessidades da familia”
(RELATORIO, 1969, p. 71).

No periodo entio estudado a associagdo
entre universidade, sociedade e profissio foi
motivo de repulsa por alguns criticos. Alguns
achavam que, entre outras medidas propostas no
Acordo, esta associagdo faria do ensino supetior
algo muito préximo a um ensino técnico, como
afirmou Goertzel ao considerar que a proposta
educacional da USAID seria o que poderfamos
chamar de wuma proposta empresarial de
educacio. Quanto a ligacdo da universidade e da
sociedade afirmavam que seria uma visdo
capitalista para o ensino, ja que estava pautada
na relagio de que a sociedade que mantém a
universidade deveria ser beneficiada por esta,
como se a universidade ndo pudesse ter
finalidade material. (A ideia de dar e adquirir, a
acio feita para obter algo em troca).

[...] pais pobre, devemos formar pessoal de
nivel superior dentro das necessidades do
mercado de emprego e nio desperdicar
recursos como atualmente fazemos. Se os
norte-americanos agem assim, que dizer de
ndés, ainda com pecha no subdesenvolvido,
a formar universitirios em modalidades
sem colocagio no mercador
Desperdicamos tempo e dinheiro, quando
temos pressa e somos pobres. B a
estratégia do desperdicio (RELATORIO,
1969, p.72).
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E inegivel, portanto, que o relatério
apresenta uma preocupacdo financeira em
relacio a universidade. No entanto, isso nio
significa que o objetivo unico da universidade
seria formar pessoas para atuar nas areas de
servico necessarias para o desenvolvimento do
pais. Com o Decreto Lei n. 53, de 18 de
dezembro de 1960, iniciou-se um processo de
reformulagdo do Ensino Superior Brasileiro: “As
Universidades Federais organizar-se-d0 com
estruturas ¢ métodos de funcionamento que
preservem a unidade das suas funcoes de ensino
e pesquisa e assegurem a plena utilizagdo dos
seus recursos materiais e humanos, vedada a
duplicacdo de meios para fins idénticos ou
equivalentes” (RELATORIO, 1969, p. 111). Foi
proposto pelo Acordo o fim da catedra, a
exigéncia de professores e alunos de tempo
integral para o desenvolvimento de pesquisas, a
efetivagdo dos departamentos que diminuiriam
os gastos universitarios, e, entre outras coisas, a
melhoria de toda a estrutura universitiria com as
bibliotecas mais bem equipadas. A permanéncia
destes fatores contribuiu para o atraso do
sistema universitirio e impedia a efetiva
modernizacdo. Diante destes objetivos, os
‘inimigos’ foram definidos, aqueles que queriam
manter a estrutura universitaria e aqueles que
queriam uma modificacido diferente e nunca
definida qual seria ela.

Outra questdo a se pensar, ¢ que o relatorio,
diferentemente da analise apresentada por Atcon
no livio Rumo a reformulagio  estrutural  da
Universidade brasileira, nao é a reflexdo de um
unico autor. Como ja citamos, foram cinco os
norte-americanos responsaveis pela andlise do
ensino superior brasileiro. Alguns dos autores
deram maior importancia para as analises ligadas
as questdes econdmicas da universidade e,
outros ndo; mas o importante ¢ analisar o
relatério em seu conjunto, ou seja, todos os
artigos nele publicados. Quanto ao trabalho do
professor Atcon, como ja destacamos, ele
desenvolve reflexbes nos dois sentidos. as
funcdes culturais, sociais e econémicas de uma
instituicdo universitaria.

Para pensarmos em algo diferenciado das
reflexdes estudadas, seria a apresentada pelo
estudioso Kourganoff. FEle, sim, separou
totalmente o ensino superior e a pesquisa
cientifica, aproximando o ensino do que
poderfamos chamar de ensino técnico. A critica

do autor patte do principio de que nem sempre
os bons pesquisadores sio bons professores e
afirma que: “Todas as universidades do mundo
que sio denominadas pelo primado da pesquisa
caracterizam-se por uma atitude irresponsavel do
corpo docente me relagio aos estudantes”
(KOURGANOFF, 1990, p. 100.). A separagao
entre ensino e pesquisa fica estabelecida de
maneira totalmente rigida e intransponivel. Em
suas proprias palavras:

No capitulo 9, respondemos
negativamente a questdio de que todo
professor universitario deveria ser um
pesquisador ativo, ressaltando que ndo se
podia  considerar a formacio de
pesquisadores como a dnica nem a
principal missio do Ensino Superior, e que
a formagdo de pesquisadores nio poderia
ser pensada somente para os seus perfodo
finais KOURGANOFF, 1990, p. 194).

Ainda de acordo com o mesmo autor: “Nio
nos devemos esquecer nunca de que a principal
funcdo da Universidade é a sua funcio
formadora” (KOURGANOFF, 1990, p. 217).
Ora, o autor nio se refere exclusivamente 2a
universidade brasileira, a0 contrario, sua reflexao
¢ sobre as universidades, citando muito a
francesa e também a norte-americana. A maioria
de nés, defensores de que um ensino efetivo se
faz somente através da pesquisa, nio aceitara as
reflexdes da maneira como foram pensadas, mas
elas se fazem necessarias no artigo para mostrar
que estas seriam o alvo das criticas feitas ao
relatério do professor Atcon e do acordo MEC-
USAID. Nio queremos aqui praticar
anacronismos tio prejudiciais para o estudo da
Histéria, mas queremos mostrar a diferenga da
reflexdo feita por Atcon e a apresentada no
Acordo e a do escritor Kourganoff.

Em um ponto a observacio de Kourganoff
metrece uma reflexdo: “A imensa maioria dos
trabalhos de pesquisa, ao invés de questionar as
idéias correntes, consiste simplesmente em levar
essas idéias as suas ultimas conseqiiéncias”
(KOURGANOFF, 1990, p. 119). Em nossa
pesquisa, e este artigo faz parte dela, tentamos
nio levar as ideias pré-estabelecidas as suas
ultimas consequéncias, mas questiona-las sem
pré-conceitos estabelecidos. Ao estudarmos as
questdes apresentadas neste artigo, concluimos
que simplesmente esse periodo da nossa histéria
nao pode ser mais resumido como a luta entre o
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bem (populagdo) versus o mau (militares), que
por mais que seja esta a tendéncia natural do ser
humano, acostumado com esta visio desde a
infancia, apresentada nos classicos como a
chapeuzinho vermelho e o lobo mau, por mais
dificil que seja, precisamos apresentar um estudo
que, se aprofundado, nos leva a concluir que o
petiodo do governo militar, por mais maleficios
que tenha trazido a populagdo, que foi privada
dos seus minimos diteitos, de pensar e expressar
suas opinides, foi também o responsavel pela
efetivacio de um estudo detalhado do ensino
superior brasileito e de propostas para a
melhoria deste. E questdes levantadas naquele
petiodo, como a relagdo ja apresentada entre a
universidade e a sociedade sao hoje aceitos como
indispensaveis para o bom funcionamento destas
duas.

E importante esclarecer que em nosso artigo
em momento algum questionamos a importincia
da universidade na sociedade. O lugar da
institui¢do  universitaria ja  é um local
determinado dentro da sociedade e nio poderia
ser diferente devido a sua inquestionavel
necessidade para o ser humano. As questdes
gitam em torno de outro problema, qual seja,
esclarecer as finalidades destas instituicGes
indispensaveis na nossa sociedade.

Realmente, temos de admitir que a reflexdo
entdo apresentada ndo é a mais idealizadora da
formacdo do ser humano e, por isso mesmo, nao
¢ a mais irreal. B passado o tempo em que o
nosso discurso tem de ser uma reflexdo da
realidade e ndo a idealizacdo de um presente que
nao existe ¢ de um futuro duvidoso. Ora, até
quando vamos afirmar que as pessoas procuram
os cursos superiores para realizagdes pessoais
como se estas ndo tivessem relagio com as
realizagGes profissionais? Como se realizagoes
profissionais também nao fossem realizagGes
pessoais, até quando vamos associar todo o
ensino superior a pesquisa cientifica e achar que
todos o0s que cursam cursos universitarios
necessariamente querem ser profissionais de
pesquisa? Como demonstramos, a pesquisa ¢é
indispensavel para a universidade, ela determina
que um curso seja universitario, no entanto, apos
sua formacido, o aluno pode seguir outra area
que ndo seja esta. O que farfamos se féssemos
um pafs exclusivamente de pesquisadores? E tio
necessario o professor de histéria quanto o
pesquisador, o médico que faz as cirurgias,
quanto os clentistas que buscam em seus

laboratérios novas solucoes medicinais. Nossa
reflexdo passa longe da apresentada por
Kourganoff, pois, concordamos que
universidade ndo se faz sem pesquisa. No
entanto, ndo  pré-determinamos que ©
indispensavel e o ideal para todos sejam a
predeterminacio de que os universitarios
necessariamente serdo apos a sua formacio
exclusivamente pesquisadores cientificos.

Consideragoes Finais

Ao longo de nossa pesquisa procuramos
estudar as questdes que permearam 0s objetivos
dos estudiosos americanos e brasileiros com a
efetivagio do Acordo MEC-USAID. A questdo
apresentada neste artigo, da relagdo entre a
universidade e a sociedade, era uma das
indagacdes constantes nos artigos desses
estudiosos. Com o objetivo de um estudo
reflexivo, chegamos entre outras consideracoes
as aqui apresentadas.

Nio podemos passar mais décadas a repetir
que tudo o que foi feito ou proposto no periodo
militar foi maléfico para a sociedade em geral.
Infelizmente, temos de, independentemente de
classificar essas propostas como boas ou ruins,
admitir que em relagio a muitas delas ainda
permanecemos carentes de mudangas.

A questdo aqui apresentada ¢ uma delas. A
sociedade continua a manter um sistema
universitario que pouco contribui em pesquisas
para o seu crescimento e desenvolvimento.
Ainda existem pessoas no meio académico que
rejeitam parcerias entre investidores e pesquisa
por acharem que podem ser prejudiciais.
Continuamos andando na contramio dos paises
que, de fato, alcangaram um ensino superior de
qualidade. E assim o fosso entre a sociedade e a
universidade permanece.

Como afirmou Castro (2012, p. 34) em seu
artigo  intitulado  “A grande  reforma
educacional”’, “Em vez de truculéncia de
remexer pessoas e instituices, reformam-se os
nomes e titulos de tudo o que acontece na drea”.
Hssa reforma de nomes e titulos ndo provoca
custos politicos e ndo desagrada parte da
sociedade avessa a mudancas e felizes com o
comodismo. Nao ¢é desse tipo de reforma que
estamos precisando. Ao longo dos anos
mudando nomes, mas os problemas continuam
e, muitas vezes, se agravam, principalmente
quando pensamos no ensino fundamental e
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médio. Buscando mudancas de nomes e
programas politicos, e nio de fato educacional,
continuamos no mesmo caminho — o do
fracasso na formacdo educacional dos seres
humanos.

Diante de uma atualidade como a nossa nido
¢ de nos espantar que ao estudarmos textos com
propostas educacionais da década de 1960
percebemos que elas continuam parecendo nao
apenas adequadas, mas necessitias ao atual
contexto educacional brasileiro. Por outro lado,
as criticas a esses estudos continuam simplistas e
motivados politicamente, feitas por parte da
sociedade que, como bem definiu Castro, busca
solugbes que nio acarretem em custos politicos.
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