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1. Consideracoes preliminares

O estudo do direito subjetivo, ainda hoje apresenta-se como um dos temas
na Teoria Geral do Direito in¢ado de dividas.

Neste trabalho procurou-se dividir seu estudo, iniciando-o pela andlise das
diversas teorias que se propuseram a definir o direito subjetivo e lhe tragar os seus
caracteres - ou antes, negar sua existéncia.

O exame dessas teorias mostra-se imprescindivel, pois, é justamente a
partir delas que o estudo do direito subjetivo teve o seu processo de evolugio ¢

sisternatizacao.

2. Principais teorias sobre a natureza juridica do Direito Subjetivo

2.1. Teoria da vontade

Savigny e Windischeid concebiam o direito subjetivo como o poder da
vontade livre do homem, a qual o ordenamento juridico reconhece, protege e
confere.

Mestrando em Direito Processual Civil pela Pontificia Universidade Catélica de Séo Paulo.
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Essa concepgiio repousa na idéia do livre arbitrio. Sendo o homem livre
tem ele o livre arbftrio para agir, sendo que a nogdo de responsabilidade repousa
justamente nesta vontade. O homem sabe, quer ¢ age. Enquanto o homem quer e
age, ele se situa no Ambito das regras de direito. O direito subjetivo, portanto, € a
vontade juridicamente prolcgida'.

Porém, peca a teoria da vontade por vdrios fatores.

Doutrina o Prof. Tércio Sampaio Ferraz Jr’., que h4 situagdes que, nio
obstante a existéncia da esséncia livre da vontade, nao poderia ser reconhecida
como base de um direito. Para a teoria da vontade, a vontade livre seria exercida
pelo ser humano médio, adulto, plenamente capaz e conscio de seus atos. Porém,
indaga-se: como ficaria a categoria dos mentalmente enfermos, os loucos e
incapazes? Aos integrantes dela nio se poderia atribuir direitos subjetivos? E
evidente que se poderia. Basta pensar-se que qualquer dessas pessoas pode ser
proprietéria de bens.

Como assevera o Prof. Tércio’: dizer que, nesses casos, a sua base ainda é
a vontade livre é apelar para uma fic¢do que ndo cobre, corretamente, o dmbito
do direito subjetivo.

E ndo é s6. Maria Helena Diniz' complementa objetando que além da
existéncia de direitos nos quais ndo existe uma vontade real dos titulares (caso'dos
enfermos, menores - acrescenta, ainda, a hipdtese dos ausentes), o direito subjetivo
existe independentemente da vontade do titular. Exemplifica a Prof* Maria Helena:
o direito de comprar e alienar existe sem que seja imprescindivel a existéncia de
uma compra € de uma venda. Vale dizer, ndo € a vontade idealizada por Savigny e
Windischeid que subjaz ao direito subjetivo, porquanto ele existe
independentemente dela.

Por derradeiro, Miguel Reale’ pondera que muitas vezes o direito subjetivo
existe e continua existindo a despeito da vontade do titular - hipétese de credor que
nao promove nenhuma medida para cobrar seu crédito. Outras vezes o direito
subjetivo existe contra a prépria vontade do titular - exemplo das normas
indisponiveis do Direito do Trabalho quanto a estabilidade, férias etc.

' Cf. a respeito Marla das Gragas Perelra Prado, em claro e preciso artigo intitulado Direito subjetivo:
evolugdo e tendéncias modemas, publicado na Revista Unimar Edigdo Juridica n® 14, Maringd,
Imprensa Universitdria, 1995, p. 21.

?  Ferraz Jr. Tércio Sampalo. Introdugdo ao estudo do direito, Sdo Paulo, Atlas, 1989, p. 142.
Ferraz Jr. Tércio Sampalo, Ob, e loc, cits,

4 Diniz, Maria Helena. Compéndlo de introdugdo & ciéncla do direito, 8* ed., Sdo Paulo, Saraiva,
1995, p. 226.

* Reale, Miguel. LigGes preliminares de direlto, 22" ed., Sao Paulo, Saraiva, 1995, p. 250.
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Lembre-se, ainda, que, em nosso estatuto civil, a transferéncia dos bens
para os herdeiros opera-se com o falecimento do autor da heranga,
) ; " b 6
independentemente de qualquer manifestagdo volitiva daqueles”.

2.2. Teoria da garantia

Tendo como expoente Thon, formula-se a teoria da garantia que apontando
objegdes quanto A concepgio da teoria da vontade, entende que o direito subjetivo
nio teria como elemento subjacente a vontade, mas a possibilidade de fazer a
garantia da ordem juridica tornar efetiva a protegdo do direito’.

O fundamento do direito subjetivo estaria na garantia judicidria das
relagOes juridicas.

O equivoco de Thon estd no fato de que entende o direito subjetivo como
instituto auténomo, na medida em que coloca-o - antes confundindo-o - com
protecdo. O direito subjetivo ndo se confunde com protegdo. Esta pode ser
conferida pelo direito objetivo mas ndo se imiscui no conceito € na estrutura do
direito subjetivo.

2.3. Teoria do interesse

Famosa é a definicdo de Ihering de direito subjetivo de que este é o
interesse juridicamente protegido por meio de uma agdo judicial. Dois seriam seus
elementos: (a) um material, consistente no interesse e (b) outro formal, como a
prote¢do de referido interesse pelo ordenamento juridico através de previsao de
agdo correspondente.

Para Ihering®:

em toda relagdo juridica existe uma forma protetora, uma casca de
revestimento e um niicleo protegido. A capa, que reveste o niicleo, é
representada pela norma juridica, ou melhor, pela prote¢do a agdo, o
que quer dizer, por aqueles remédios juridicos que o Estado confere a
todos para a defesa do que lhes é préprio. O niicleo é representado por
algo que interesse ao individuo. O direito subjetivo, segundo lhering, é
esse interesse enquanto protegido,

A vantagem advinda dessa nova teoria é que ela afasta o vicio existente na
de Savigny: elimina o problema da existéncia de direito subjetivo aqueles que ndo
podem exprimir vontade.

* Eo que dispde o art. 1.572, do Cédigo Civil: “Aberta a sucesséo, o dominio e a posse da heranga
transmitem-se, desde logo, aos herdeiros legitimos e testamentarios”.

Cf. Ferraz Junior, Introdugdo ao estudo do direito...cit., p. 142.
Cf. Reale, Miguel. Ligdes preliminares...cit., p. 252.
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O direito do titular de um crédito em face de um determinado devedor
estaria protegido por uma norma jurfdica que impde a obrigagao deste ultimo em
Ihe pagar, amparando-o com agéo correspondente em caso de inadimplemento.

Pela andlise desse exemplo, citado por Ferraz Jr., logo se percebe a
extrema concepgiio privatista da nova teoria. Contudo, como explicar o problema
do Direito Publico, notadamente o Direito Penal? A quem assistiria o interesse na
puniciio do infrator? Ao parquet? A sociedade? A verdade é que essa teoria ao usar
do termo interesse acabou por generaliz-lo em demasia gerando problemas como
os ora apontados, que foram causa eficiente de sua rejei¢ao.

Nio explica a teoria do interesse os direitos subjetivos politicos. O direito
de votar e de ser votado, por exemplo, ndo encontra um interesse contraposto.

Maria Helena aponta como falhas dessa teoria a existéncia de interesses
protegidos pela lei que ndo constituem direitos subjetivos, como € o caso das leis
protetivas da indistria nacional. As inddstrias nacionais tém interesse na cobranga
de altos tributos das estrangeiras mas nido tém direito subjetivo a tais tributos. A
ilustre Prof® registra que interesse é uma utilidade, vantagem ou proveito
assegurado pelo direito. Estes sao objeto do interesse subjetivo e ndo ele em si. Se
o titular do direito subjetivo age é porque hd permissdo do ordenamento. Af estd
presente o direito subjetivo. O interesse - objeto - € um elemento do direito
subjetivo, como muito bem ponderou a Prof* Maria Helena Diniz.

2.4. Teoria eclética

Jellinek, Saleilles e Michoud - entre tantos outros -, sdo os adeptos da
teoria mista ou eclética. Para ela, o direito subjetivo ndo é apenas a vontade e nem
tampouco sé o interesse, mas a conjungdo de ambos. Direito subjetivo seria o
interesse protegido que dd a alguém a possibilidade de agir. E, portanto, o
interesse protegido enquanto atribui a alguém um poder de querer’.

Como pondera o mestre Miguel Reale o ecletismo conquanto proponha-se
a solucionar problemas de teorias conflitantes, acaba por soma-los.

O grande problema dessa teoria ja fora apontado linhas atras: conjugando-
se a teoria da vontade com a do interesse, transportou-se os problemas individuais
de cada uma delas para uma nova teoria. Além do que peca a teoria eclética por
enfocar substancialmente o direito subjetivo como se fosse algo subsistente em si,
por oposi¢do ao direito objetivo, consoante alvitrou a Prof* Maria das Gragas
Pereira Prado'’,

 Reale, Miguel. Ob. cit., p. 253.
19 ¢f, Prado. Maria das Gragas Pereira. Ob. cit., p. 23
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2.5. A concepgiio de Del Vecchio

Este grande mestre jurfdico tomou a teoria de Windischeid e lhe fez alguns
reparos de ordem terminoldgica. Diz Del Vecchio que a vontade para a concepgao
de direito subjetivo ndo deveria ser tomada em seu sentido efetivo, empirico, mas,
ao revés, no meramente potencial - a possibilidade da vontade. O direito subjetivo
seria sempre uma possibilidade de querer. A vontade nio derivaria do sujeito mas

da propria lei''.

2.6. Teorias negativistas do direito subjetivo

Alguns juristas construiram sua concep¢do de direito excluindo o
reconhecimento da existéncia do direito subjetivo. Entre elas destaca-se a
concepgdo de Hans Kelsen e Leén Duguit.

2.6.1. A concepgao de Hans Kelsen
Miguel Reale, bem definiu a concepgio de direito subjetivo para Kelsen'”:

Segundo esse mestre da Teoria pura do Direito, o direito subjetivo ndo é
sendo uma expressdo do dever juridico, ou, por outras palavras, um
reflexo daquilo que ¢é devido por alguém em virtude de uma regra de
direito.

Essa concepgdo é deveras clara e ressai pelas palavras do proprio mestre
. 1 . .
de Viena", passim et passim:

Esta situagdo, designada como 'direito’, ou ‘pretensdo’ de um individuo,
ndo €, porém, outra coisa sendo o dever do outro ou dos outros. Se, neste
caso, se fala de um direito subjectivo ou de uma pretensdo de um
individuo, como se esse direito ou esta pretensdo fosse algo diverso do
dever do outro (ou dos outros), cria-se a aparéncia de duas situagoes
juridicamente relevantes onde sé6 uma existe, A situagdo em questdo é
esgotantemente descrita com o dever juridico do individuo (ou dos
individuos) de se conduzir por determinada maneira em face de um outro
individuo. Dizer que um individuo é obrigado a uma determinada
conduta significa que, no caso da conduta oposta, se deve verificar uma
sangdo; o seu dever é a norma que prescreve esta conduta enquanto liga
uma sangdo a conduta oposta.

' Apenas situou-se a Teoria de Del Vecchio nesta parte do estudo, vez que ela traz sinais de andlise
do direito subjetivo no seu aspecto normativo o que val se radicalizar com Hans Kelsen.

'” Sobre a vida e obra de Hans Kelsen, cf. a respeito PRADO, Luiz Regis & KARAM, Munir. Estudos
de filosofia do direito, Sdo Paulo, RT, 1985.

- Kelsen, Hans. Teoria pura do direito, trad. Dr. Jodo Baptista Machado, 4% ed., Coimbra, Arménio
Armado, 1976, p. 186 e ss.
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Quer dizer: a conduta do individuo em face do qual o dever existe,
correlativa da conduta devida, estd jd conotada na conduta que forma o
conteiido do dever. Se se designa a relagdo do individuo, em face do qual
uma determinada conduta é devida, com o individuo obrigado a essa
conduta como 'direito’, este direito € apenas um reflexo daquele dever.

E concluiu:

Este conceito de direito subjectivo que apenas ¢é o simples reflexo de um

dever juridico, isto é, o conceito de um direito reflexo, pode, como

conceito auxiliar facilitar a representagdo da situagdo juridica. E, no

entanto, supérfluo do ponto de vista de uma descri¢do cientificamente

exacta da situagdo juridica. Isto revela-se até no facto de ndo

pressupormos um direito subjetivo reflexo em todos os casos de um dever

Jjuridico.

Infere-se que o direito subjetivo para Hans Kelsen € na verdade um dever;
dever de cumprir aquilo que a norma ordena, sob pena de imposi¢do de uma
sangdo prevista'’. Vale dizer, a concepgio de direito subjetivo na verdade quase
que desaparece.

Como nos ensina Maria das Gragas Pereira Prado'’ no pensamento
Kelseniano, direito objetivo e direito subjetivo, sGo apenas posigdes distintas do

- . ’ ’ . . rd . L l
direito, que é um iinico sistema légico gradativo de normas'®.

" Interessante é que Kelsen ndo trata aquele em face do qual deve ser cumprido o dever juridico
como sujeito. Pondera o mestre da Teoria Pura do Direito, ob. cit., p. 188: “Visto que o direito
reflexo se identifica com o dever jurfdico, o individuo em face do qual existe este dever ndo é
tomado juridicamente em consideragdo como 'sujeito’, pois ele nao é sujeito deste dever. O homem
em face do qual deve ter lugar a conduta conforme ao dever é apenas objeto desta conduta, tal
como 0 animal, a planta ou o objeto inanimado em face do qual os individuos estdo obrigados a
conduzirem-se por determinada maneira. Reconhece que o direito reflexo de um - refere-se a
individuo - “consiste apenas no dever do outro” (idem, p. 189).

' Prado, Maria das Gragas Pereira. Ob. cit., pp. 23-24.

'® Prado, Maria das Gragas Pereira (idem, ibidem) ensina: “Desta forma, o direito subjetivo ndo é
sendo a norma mesma enquanto atribul a alguém o poder juridico correspondente ao dever que
nela se contém. Pode, assim, ser visto como a norma enquanto referida a um sujeito. De acordo
com estas idélas, o direlto subjetivo ndo é mais do que a subjetivagao do direito objetivo, ficando
este reduzido & mera atribuigdo de um dever ao destinatdrio da norma, o que equivale a dizer, a
esvaziar o conceito de seu conteudo essencial”. Alerta a Prof* Maria das Gragas (ob. cit., p. 24),
que Alf Ross de certa forma também nega a existéncla do direito subjetivo enquanto situagdo
jurldica, nos seguintes termos: “Esta discuss@o néo leva a nenhuma parte. Se é correto dizer que o
conceito de direito subjetivo nédo correspondente de modo algum a uma realidade que surja entre os
fatos condicionantes e suas conseq(énclas Jur(dicas ndo tem sentido discutir se o direito subjetivo,
em sua esséncla, é interesse, vontade ou alguma terceira coisa. Depois das diversas idéias de uma
esséncla substancial se ocultam diferentes pontos em uma situagéo tipica de direito subjetivo: a
vantagem fética determinada pela restri¢éo da liberdade alheia, o poder de iniciar procedimentos e
a competéncia de disposig¢éo”.
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2.6.2. A concepgiio de Leén Duguit

Duguit também nega a existéncia de um direito subjetivo. Este conceito,
como pondera Paulo Nader'” foi substitufdo pelo de fungdo social. A protegdo
individual para este jurista perde a razio de ser. Dever-se-ia atentar para a
manutengiio da estrutura social, tocando a cada um dos individuos cumprir sua
fungdo social. E por esta razio, que, pela andlise das idéias de Leén Duguit
percebe-se que ele queda-se também por uma concepgdo normativista. O direito
objetivo nada mais seria do que regras de direito e o subjetivo ndo encontraria na
vontade dos sujeitos o seu fundamento, mas seria uma situagdo juridica que
deveria se adequar aos preceitos das regras de direito'®.

Maria Helena Diniz'® acrescenta que, para Duguit, a nogao de direito
subjetivo deveria ser substituida pela de situagdo juridica, a qual seria objetiva
quando o fato fosse sancionado pela norma e subjetiva seria a situagcdo dentro da
qual se encontra uma pessoa beneficiada por certa prerrogativa ou obrigada por
determinado dever, caso em que se tem situagdo juridica subjetiva. Com isso
Duguit converte o direito subjetivo a uma situagdo factual juridicamente
garantida.

2.6.3. A concepc¢ao de Karl Olivecrona

Karl Olivecrona, entende o direito subjetivo com uma palavra oca, que nao
teria, assim, uma fun¢do real. Quando alguém afirma que é proprietario de um
bem, o seu direito nao é igual ao do Estado perante esse mesmo bem, nem a do
dever de todos os cidaddos em respeito a ele. Para Olivecrona o direito subjetivo
tem apenas e tdo-somente uma func¢do facilitadora das relagdes sociais, que
continuariam a existir caso fossem suprimidas as expressdes que dele advém™ *'.

"7 Nader, Paulo. Introdugdo ao estudo do direito, 6* ed., Rio de Janeiro, Forense, 1991, p. 337.

'® Cf. Prado, Maria das Gragas Pereira (ob. cit., pp. 24-25) que com muita clareza aponta os
fundamentos de Duguit para negar a existéncia do direito subjetivo.

" Diniz, Maria Helena, Compéndio de Introdugdo...clt., p. 228.

“ sa0 as palavras de Olivecrona (Lenguaje juridico y realidad, trad. Emesto Garzén Valdés, 3* ed.,
México, Distribuciones Fontamara, 1995, pp. 57-58): “Tomemos como ejemplo el derecho de
propiedade. Se dictan reflas para la adquisicién del derecho de propiedad. La propriedade puede
ser adquirida mediante compraventa, donacién y muchas otras formas diferentes. Todos estes
titulos’ estan descriptos en las reflas, Expressa o Implicitamente se estabelece que el derecho de
propiedad sobre um objeto debe corresponder a aquel que tiene um titulo juridico con respecto al
objeto. Esta es una cara de la moneda. La ora consiste en las numerosas reglas que estdn
vinculadas con el ‘derecho de propledad'. Ellas hablan acerca de lo que el propietario puede o no
hacer, acerca de cuando y cémo los demés serdn penados si violan el derecho de propiedad, de
cuando y como se condenard a pagar dafios y perjuiclos por la violacién de este derecho, etcétera.
De esta manera, la expresién ‘derecho de propledad' sirve como um nexo entre dos conjuntos de
reglas: por una parte, las reglas acerca de la adquisicién de la propiedad, por otra, las reglas
penales y las reflas sobre indemnizacién de danos y prejuicios, etcétera, que se refierem a la
situacién en la que una persona es propietaria de un objeto y otra hace algo con respecto a este
objeto. Supongamos ahora que se suprimiese este nexo. Qué pasaria? Las reglas penales y las
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2.7. A posigiio dos juristas pitrios

2.7.1. Goffredo Telles Jr.

Neste singelo trabalho niio poderfamos deixar de analisar o pensamento do
Prof. Goffredo Telles Jr™%., sempre citado em todas as obras especificas de Teoria
Geral do Direito.

Em obra onde expde suas idéias de maneira bastante clara, o Prof,
Goffredo Telles Jr., entende o direito subjetivo ndo como uma faculdade, como séi
o classificam. Apds analisar a coatividade e concluir que ela ndo pertence a norma,
mas ao lesado, e de que este lesado teria autorizagdo do ordenamento juridico para
agir, aponta que af estaria o direito subjetivo.

reglas acerca de los dafios, etcétera, tendrian que estar conectadas directamente con los llamados
titulos. Cada una de las reglas de la segunda clase tendria que referise a cada uno de los titulos.
Es dificio imaginar cudl seria el aspecto de un sistema de reglas de este tipo, sin duda seria
sumamente dificil de manejar. La nocién de derecho de propiedad, o mas bien esta expresion,
cuando es usada de conformidad con ciertas reglas, desempeia, por asi decirlo, el papel de un
empalme ferroviario. Lineas que vienen en direcciones diferentes - las reglas acerca de la
adquisicion de la propiedad - convergen aqui; desde el empalme parten en diferentes direcciones
numerosas lineas - reglas penales, reglas acerca de los danos, etcétera -. Sin el empalme ‘seria
necesario construir muchisimas lineas directas para conectar los puntos terminales de ambos
grupos. Los ejemplos podrfan ser multiplicados facilmente; pero esto parece innecesario. Es
evidente que la funcién técnica de la expression 'drecho subjetivo'e, hablando practicamente,
indispensable. La funcién técnica no esta limitada a la legislacion; aparece también en el lenguaje
judicial, en los decretos administrativos y en los negocios privados. Pero seria imposible entrar a
considerar ahora esta cuestion”.

O Prof. Tércio Sampaio Ferraz Jr. (Introdugdo...cit. p. 144), muito bem explica a sintese dessa
teoria: “Assim, quando dizemos que um individuo tem legitimamente o direito sobre uma
propriedade significamos que ha um fato condicionante de uma série de consequéncias, tudo
regulado na forma de normas: assim possuir como algo seu uma casa significa que a situagao esta
regulada por normas que protegem o uso e 0 gozo do objeto, que obrigam ao pagamento de
tributos, que autorizam o recurso aos tribunais em caso de turbagdo, que exigem registro em
6rgédos publicos etc. Quando este individuo vende sua propriedade e transfere seu direito, todas
aquelas normas passam a incidir sobre a situagdo de um outro individuo. Assim, a expressao
transferir o direito de propriedade funclona como uma espécie de abreviatura tedrica que evita o
trabalho insano de descrever todas as normas incidentes sobre a situagdo. A palavra (direito
subjetivo) é, assim, uma ferramenta técnica, que funciona, praticamente, também como meio de
argumentacdo junto aos tribunals; quem sustenta que a propriedade fol transferida e que a
sentenga deve condenar o vendedor a entregd-la ao comprador, na verdade estd sustentando que
houve um contrato vélido que regulou a transferncia de um objeto sobre o qual incidem as
seguintes normas: a, b, ¢, d..x. A Impresséo que se tem é de que o conceito estd descrevendo
fatos: o individuo A tem a propriedade do Imével, A lluséo se desfaz, porém, quando pensamentos
na nua propriedade, A fungdo do concelto é permitir ao Jurista operar relagdes, ao apresentar
sinteticamente imensos conjuntos normativos®, Cf,, ainda, FERRAZ JR. Tércio Sampaio. Direito
Subjetivo 11, in Enciclopédia Saralva de Direlto, v, 28, p, 331, onde também analisou a doutrina de
Olivecrona: “Trata-se de uma fungdo facilitadora das relagdes Jurldicas, pois se suprimissemos a
expressdo das relagbes continuariam a existir, ainda que fosse mais dificil de maneja-las de modo
unitario®,

2 Telles Jr. Goffredo. O Direito quantico, 4* tiragem, Sdo Paulo, Max Limonad, 1974, p. 270 e ss.

21
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O direito subjetivo, ensina Telles Jr., ndo é uma faculdade. Impensavel
confundi-lo com a facultas agendi. Esta preexiste ao proprio direito subjetivo.

A grande caracteristica do direito subjetivo é a autorizagdo. Seria ele,
desta forma, uma autorizag@o concedida pelo direito objetivo. A faculdade, como
ponderado, preexiste a esta autorizagdo. Muitas vezes, a faculdade ndo encontra
autorizagdo por parte do direito objetivo. Pode-se pensar, idealizar etc. Porém,
pouco importa essas agoes que nio encontram respaldo no direito objetivo, vez que
delas ndo trata.

O direito subjetivo compreende®, assim:

1. a autorizagao de fazer ou de ter o que o Direito objetivo nao proibe.

2. a autorizagdo, dada a quem for lesado pela violagao da norma
Jjuridica, de exigir, por meio dos érgaos competentes do Poder Piiblico, o
cumprimento da norma infringida ou a reparagao do mal sofrido.

Registra o eminente Professor que s6 € autorizagdo aquela dada pelo
direito objetivo, podendo ser direta ou indireta, explicita no primeiro caso e
implicita no segundo quando ndo proibe determinado agir. A conclusdo dessa
afirmacdo é que ndo existe direito subjetivo fora do direito objetivo. Os exemplos
anteriores de pensar e idealizar sdo faculdades mas ndo autorizagdes concedidas
pelo direito objetivo, ndo se constituindo, assim, direitos subjetivos, que s6
existem em sociedade e na exata medida em que encontram previsdo - € via de
conseqiiéncia autorizagdo - no direito objetivo.

Na sintese de Goffredo Telles Jr, constata-se

que o Direito Subjetivo compreende duas espécies de autorizagdes: as
autorizagbes de fazer ou de ter, e as autorizacdes de exigir respeito as
primeiras.

Intimas sdo as relagées entre o Direito Subjetivo e o Direito Objetivo.
Por mais distintos que sejam os dois Direitos, ndo pode um existir sem o
outro.

Nao se compreende Direito Objetivo a ndao ser em razio do Direito
Subjetivo. Por qué? Porque o Direito Objetivo existe para indicar os
movimentos humanos que, em sociedade, podem ser oficialmente exigidos
e proibidos. Em outras palavras: o Direito Objetivo existe para autorizar,
primeiro, a existéncia de certos movimentos; segundo, a execugdo dos
movimentos ndo proibidos. Ora, tais autorizagdes, como vimos,
constituem, precisamente, os Direitos Subjetivos. Logo, sem Direito
Subjetivo, o Direito Objetivo ndo teria razdo de ser.

# Telles Junior, ob. cit., p. 271.
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E ndo hd Direito Subjetivo sem Direito Objetivo. Por qué? Porque as
autorizagdes, de que o Direito Subjetivo € constituido, sdo dadas pelo
Direito Objetivo.

Ndo hd, finalmente, Direito Subjetivo contra Direito Objetivo. Por sua
natureza, o Direito Subjetivo se acha sempre na dependéncia do Direito
Objetivo. E evidente que a autorizagdo decorre de autorizamento, e a este
se subordina® ¥ %.

Além da importincia de uma andlise - ainda que em breve bosquejo - das

principais idéias do Prof. Goffredo Telles a respeito do direito subjetivo, n@o se
poderia deixar de citar seu posicionamento, ji que a Prof* Maria Helena Diniz” -
uma das grandes juristas na 4rea de Teoria Geral do Direito a nivel nacional -
inclina-se a esse entendimento, daf a importancia do exame de suas idéias.

24

26

27

Instado sobre a aparente contradigdo do direito subjetivo com o direito objetivo em caso de se
pleitear a invalidade de normas, Goffredo Telles Jr., (ob. cit., p. 274) com precisdo ponderou: “Mas,
mesmo neste caso, o Direito Subjetivo ndo é verdadeiramente contrario ao Direito Objetivo. A
autorizagao de pleitear a referida declaragao é dada por uma norma juridica tida como legitima, e é
usada para investir contra norma juridica tida como ilegitima (norma ilegal ou inconstitucional)”.
Acrescentou, ainda (idem, idem) que pode perfeitamente o direito subjetivo existir sem fundamento
na vontade de seu titular. E o caso do direito de alienar e comprar que podem existir sem que haja
nenhuma vontade de alienar e comprar. Pode o direito subjetivo existir ainda que o titular nao saiba.
E a hipétese de sucessdo onde os bens transmitem-se aos herdeiros com o falecimento do autor
da heranga.

Combate as idéias de Windischeid afirmando que o menor e o louco usufruem de suas
propriedades embora suas vontades ndo sejam levadas em consideragao pelo Direito Objetivo.
Infirma o posicionamento de Ihering ensinando que equivoca-se eminente autor quando coloca
como centro de seu posicionamento o interesse. “Na verdade, quando se diz que o Direito Subjetivo
é um 'interesse', o que se esta realmente dizendo é que o Direito Subjetivo é um bem, um objeto
que interessa. Ora, ndo tem sentido dizer que o Direito Subjetivo 6 um objeto que interessa.
Quando um bem interessa uma pessoa, o natural é que a mesma propenda para ele e procure
consegul-lo. A pessoa age em busca do bem que a interessa. Se a pessoa age, é porque tem a
faculdade de agir. A autorizagdo para o emprego dessa faculdade & que constitui o Direito
Subjetivo, e, isto mesmo, somente se tal autorizagéo for dada pelo Direito Objetivo” (idem, pp. 274-
275).

Telles Jr., ainda enfoca a questdo dos chamados direitos humanos. Aqueles que tem origem no
direito & vida, a liberdade e & seguranga pessoa, & igualdade perante a lei etc. Como nao raras
vezes o Direito Objetivo ndo concebe alguns - ou todos - desses direitos conclui que o Direito
Objetivo de uma socledade nem sempre coincide com o Direito Objetivo que os componentes
dessa sociedade gostariam de ver vigorante. '

Nas suas palavras (ob. cit., p. 228) o direlto subjetivo “é sempre a permissao que tem o ser humano
de agir conforme o direito objetivo. Um néo pode existir sem o outro. O direito objetivo existe em
razdo do subjetivo, para revelar a permisséo de praticar atos. O direito subjetivo, por sua vez,
constitul-se de permissdes dadas por melo do direito objetivo. Burckhardt chegou até mesmo a
declarar que o direlto subjetivo estd para o objetivo como a drea interna de um cone esta para a
sua face externa protetora. Deveras é inconcebivel o direito subjetivo desligado do objetivo”.
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2.7.2. Miguel Reale

Com uma concepgdo um pouco mais avangada do que a de Goffredo
Telles, Miguel Reale entende que o direito subjetivo é uma espécie do que é
género as situagdes subjetivas. Estas seriam a possibilidade de ser, pretender ou
fazer algo, de maneira garantida, nos limites atributivos das regras de direito™. O
direito subjetivo sé existiria quando a situagdo subjetiva implica a possibilidade
de uma pretensdo, unida a exigibilidade de uma prestagdo ou de um ato de

29
outrem™.

A pretensdo, para Reale, consistiria na conexdo entre 0 modelo normativo
e a experiéncia concreta, que pressupde uma correspondéncia entre aquilo que ¢é
pretendido por um sujeito e aquilo que é devido pelo outro ou ao menos entre a
pretensdo do titular do direito subjetivo e o comportamento exigido de outrem™. O
segundo aspecto do direito subjetivo, sem o qual ndo existe, € 0 que o eminente
Professor nomina de realizabilidade da prestacdo, através de uma garantia
especifica. Dois sdo, assim, nas palavras de Reale, os momentos do direito
subjetivo: a pretensdo e a garantia - a realizabilidade da pretensdo, in concreto,
através da garantia especifica. Conclui que direito subjetivo é a possibilidade de
exigir-se, de maneira garantida, aquilo que as normas de direito atribuem a
alguém como préprio®'.

Como anteriormente afirmado, Miguel Reale concebe o direito subjetivo
como uma espécie, um momento do género situagdes subjetivas. Outra espécie
destas € o interesse legitimo (previsto no art. 3° do Cédigo de Processo Civil),
entendido como uma pretensdo razoivel, equiparando-se o direito subjetivo ao
legitimo interesse - em cariter provisério, possibilitando-se ao autor de uma
demanda que lhe fique assegurada a invocagdo da prestagao jurisdicional.

A faculdade também seria outro momento da situag@o juridica. Pode a
faculdade encontrar respaldo no direito subjetivo ou ndo, dependendo da previsdo
ou ndo do direito objetivo quanto a garantia de seu exercicio. Aqui, invoca-se o
que foi afirmado pelo Prof. Goffredo Telles.

O poder é uma situagdo juridica de fazer algo. Porém, ao contrério do
direito subjetivo, ao poder ndo é atribuida qualquer pretensdo. Resulta tio-somente
da imposi¢do normativa. Nio fica na esfera de discricionariedade usar ou nao usar
esse poder. Deve-se usa-lo, j4 que indisponivel*> >,

% Reale, Miguel. Ligbes...cit., p. 257.

® Reale, Miguel. Idem, ibidem.

% Nader, Paulo (ob. cit., p. 332) tem outra concepgdo do termo pretenséo. Doutrina o referido autor
que a pretensao é a aptidao que o direito subjetivo oferece ao seu titular de recorrer a via judicial, a
fim de exigir do sujeito passivo a prestagao que lhe é devida.

(Ob. cit., p. 258).

Reale, Miguel (ob. cit., p. 259) cita como forma de poder o pétrio poder e o poder exercido pelos
6rgéos do Estado ou de uma sociedade civil ou comercial. Explica ele: “O pétrio poder ndo é um
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Em conclusiio, Reale afirma que as situagGes subjetivas se desdobram em
vérias categorias fundamentais, entre as quais a de direito subjetivo e poder
ocupam posig¢io relevante.

3. Nossa concepgio, criticas e os modernos aspectos dos direitos subjetivos

Neste estudo ndo poderia passar despercebido o posicionamento a respeito
das diversas teorias apresentadas, nem tampouco a apresentagdo de algumas
criticas, e, ainda, a procura de modernos aspectos dos direitos subjetivos.

De todas as teorias analisadas as duas que mais bem estruturaram a nogao
de direito subjetivo foram, sem diivida nenhuma, do Prof. Goffredo Telles e do
Prof. Miguel Reale. Aquela por afastar de vez o engate terminol6gico que muitas
vezes € feito pela doutrina confundindo o direito subjetivo com a facultas agendi, e
este por bem situar o direito subjetivo como uma espécie de um género maior,
onde encontram-se outras categorias fundamentais como a prépria faculdade, o
poder, o interesse, o dnus etc. Pela andlise dos pensamentos desses eminentes
doutrinadores patrios ndo se encontram disparidades na concep¢do do direito
subjetivo, tanto que Reale ndo infirma nenhum aspecto tratado por Telles Jr., dai
entdo aceitar-se ambas as posi¢des e entender-se que o posicionamento de Reale é
apenas um passo adiante do de Telles, na medida em que, com precisio, lhe
enquadra num género superior que encampa situagdoes outras que nao sé as
garantidas do ponto de sua realizabilidade mas também as que ndo conferem

direito subjetivo sobre os filhos menores. Estes sujeitam-se ao poder paternos nos limites e de
conformidade com um quadro de direitos e deveres estabelecido no Cédigo Civil; ndo no interesse
dos pais, mas sim em beneficio da prole e da sociedade. S6 se pode falar em sujei¢do dos filhos
aos pais enquanto estes se subordinam ao quadro normativo, em razéo do qual o patrio poder é
atribuido. Por outro lado, ao poder dos pais nao corresponde uma prestagao por parte dos filhos,
nem aqueles possuem, em relagéo a estes, uma pretenséo exigivel. Essas estruturas juridicas, nas
quais ndo h4 uma relagéo do tipo pretensado-obrigagéo, mas sim uma outra do tipo poder-sujeigéo,
1ém a denominag&o imprépria de 'direitos potestativos', que sé@o duas palavras inconcilidveis. Trata-
se, em suma, de situagbes de poder, caracterizadas pela eminéncia reconhecida a uma das partes
ou pessoas participes da relagao Juridica. Quanto ao exemplo dos érgéos estatais e de sociedade
civil ou comercial acrescenta: Um diretor de Repartigdo publica ou de sociedade anénima nao
exerce um direito subjetivo, a que corresponda uma prestagdo, mas exerce uma competéncia ou
atribuigéo, segundo uma estrutura objetiva: ao poder corresponde uma forma, maior ou menor, de
sujeigdo”, E conclul: o poder, sob o prisma Jur(dico, é, como adverte Santi Romano, mais um poder-
dever pols, se hd sujelgéio & autoridade paterna ou administrativa, ela se dé para que a autoridade
possa cumprir o seu dever, nos quadros normativos vigentes. O direito subjetivo 6, em suma,
pertinente ao sujelto, ligando-se a este como uma pretenséo sua; o poder resulta da fungdo
normativa atribulda a seu titular, sem lhe ser conferida qualquer pretensdo para ser exercida em
seu beneficio. Dal resulta, ainda, que o titular de um direito subjetivo pode usar ou nao de seu
direito, enquanto que o titular do poder ndo pode delxar de praticar as fungGes de sua competéncia,
pois elas ndo séo disponivels”,

33 cf, a respeito Prado, Marla das Gragas Perelra, ob. cit., p. 25.
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pretensdo a titulares, decorrendo, contudo, de previsio e de mandamentos que
advém do direito objetivo.

Desta forma, adota-se a concepgdo de direito subjetivo, como sendo uma
autorizagiio emanada do direito objetivo, para fazer ou deixar de fazer aquilo que
ele ordena, bem como para utilizar todo e qualquer mecanismo por ele permitido,
quando a norma objetiva for infringida e seja necessério para tutelar um direito
lesado ou ameagado de lesdo.

E imprescindivel, contudo, fazer-se uma observagéo. Quando se fala que o
direito subjetivo haure autorizagdo no direito subjetivo, deve-se atentar também
para a hipétese de ndo se encontrar nele uma regra que autoriza ou tutele um
direito ameagado. Perquire-se: o direito subjetivo deixara de ser tutelado ou de
encontrar respaldo do ordenamento juridico por este motivo (aceitagdo do non
liquet)? E evidente que ndo. E isto porque existe uma norma objetiva expressa
autorizando que, diante da omissao da lei - vale dizer, omissdo no direito objetivo -
o magistrado utilize de outros recursos para tutelar um direito lesado ou ameagado,
nos termos dos arts. 126, CPC e 4° e 5°, da Lei de Introdugdo ao Cédigo Civil,
verbis:

Art. 126. O juiz ndo se exime de sentenciar ou despachar alegando
lacuna ou obscuridade da lei. No julgamento da lide caber-lhe-d aplicar
as normas legais; ndo as havendo, recorrerd a analogia, aos costumes e
aos principios gerais de direito.

Art. 4°. Quando a lei for omissa, o juiz decidird o caso de acordo com a
analogia, os costumes e os principios gerais de direito.

Art. 5°. Na aplicagdo da lei, o juiz atenderd aos fins sociais a que ela se
dirige e as exigéncias do bem comum.

Assim, essas singelas observagdes sdo necessdrias e importantes, para que
ndo chegue 2 falsas conclusGes diante da obscuridade ou da prépria auséncia de
regras de direito objetivo. Entendeu-se correto o alerta, porquanto, data venia,
inexistente nas obras analisadas.

Por outro lado, ndo se poderia também deixar de examinar o contexto atual
e tentar encontrar alguma modificagdo no estudo e na prépria aplicabilidade do
conceito de direito subjetivo, vale dizer, é crucial verificar se a concepg¢iio de
direito subjetivo ainda é a mesma desde h4 muitos anos até os presentes dias ou se
houve alguma modificagdo. Esta preocupagdo também teve a Prof* Maria das
Gragas Pereira Prado® que assim se posicionou:

¥ prado, Maria das Gragas Pereira. Ob. cit., p. 20,
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A moderna doutrina civilistica aspira dar uma nogdo de direito subjetivo
mais concreta, derivada das idéias de dever juridico e protegdo juridica.
Todo direito subjetivo pressupde como conseqiiéncia um dever juridico
garantido por uma norma que o delimite.

Assim, o direito subjetivo ocorre quando o preceito juridico, ou, em
outros termos, a coercibilidade de uma norma estabelecida em favor de
alguém, se deixa a sua livre iniciativa. O direito subjetivo equivale ao
poder exclusivo conferido a uma pessoa da tutela juridica atuar em sua
prépria vantagem.

Entretanto, as manifestacées da norma deixadas a livre-iniciativa do
titular, devem ser limitadas a trés fatores que ndo podem ser relegados.
Sendo vejamos: a renunciabilidade, a transmissibilidade e a agao.
Todavia, como hd direitos irrenuncidveis e intransmissiveis (v.g. direitos
personalissimos) é a possibilidade da agcdo que se considera como nota
distintiva de todos os direitos subjetivos.

Porém, como existe direitos (v.g., secunddrios ou potestativos) e
obrigagées (como as naturais) que ndo necessitam de agdo, este critério,
ndo € totalmente seguro. Em virtude deste motivo é preferivel substituir o
elemento acdo pelo de garantia juridica, em que se incluem os diversos
meios pelos quais a protegdo pode atuar, como por exemplo: pretensao,
agao, excegdo, defesa privada etc.

Alids, a doutrina processual admite que o direito de agdo é desvinculado
do direito subjetivo. Obviamente ndo seria possivel condicionar a
instdncia judicial a esse direito, pois a apreciagdo jd implicaria em
Julgamento.

Os argumentos da eminente professora, bem demonstram o seu profundo
conhecimento da matéria. Realmente, ndo é tdo-somente a agdo que deve ser
utilizada como nota distintiva dos direitos subjetivos. Basta se pensar na hipétese
do desforgo pessoal, expressamente previsto e permitido pelo direito objetivo
patrio, onde pode o préprio titular do direito subjetivo, por forga prépria, obstar a
agressao possessoria de outrem, através das préprias maos (art. 502, CC). Outro
exemplo que confirma as conclusdes da Prof* Maria das Gragas Pereira Prado € a
ocorréncia da perempgdo, que leve a extingdo do processo sem julgamento do
mérito (art. 267, V, CPC). Nesta hipéteses, conquanto fique o autor
impossibilitado de deduzir novamente sua pretensdo em juizo, assegura-lhe o
ordenamento (rectius o direito objetivo) a possibilidade de alegar em defesa o seu
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e

direito™, Desta forma, correta a observagiio feita pela eminente jurista: ndo € s6 o
instituto da agdio que constitui nota distintiva da autorizagdo do direito objetivo,
mas todo e qualquer mecanismo por ele previsto, para a tutela do direito lesado ou
ameagado, seja ele judicial ou ndo.

Outro aspecto importante e digno de ressalva € que o direito subjetivo
passou - e continua a passar - por um avango considerdvel, do ponto de vista das
sitwagdes jurfdicas atuais que encontram autorizagdo no direito objetivo para
serem tuteladas e protegidas.

A modemizagdo e o avango dos tempos - onde as massas organizadas
passaram a ter forte expressdo social - clamava por um novo tratamento a respeito
da tutela jurisdicional, cuja estrutura tragada pelas vetustas espécies normativas ja
ndo mais atendiam aos novos padrdes modernos de direitos, ou seja, os direitos
metaindividuais, onde o titular do direito material ndo é apenas uma pessoa mas
uma coletividade inteira, dai a dificuldade de se trabalhar com as concepgdes
origindrias no tratamento do tema.

As relagdes de consumo alteraram-se drasticamente. A populagdo, ainda
que sua parcela mais humilde, passou a primar e a exigir uma qualidade minima de
dignidade humana, notadamente nos campos da alimentacdo e saide. A
consciéncia da populagdo em relacdo aos seus direitos nao tardou a alcangar
elevados indices, frente a facilidade na obtengdo de informagdes através dos meios
de comunicagdo. As lesdes ocasionadas por produtos quimicos ou mesmo pela
prépria midia - conseqiiéncias da modernidade - distanciaram-se, sobremaneira,

dos acanhados conflitos de interesses individuais3

Nio se quer aqui sair do perimetro de estudo inicialmente tragado, mas
sim, chamar-se a atengdo para a andlise do direito subjetivo, que, originariamente,
foi concebido, estudado e estruturado numa concepgdo claramente individualista.
Todavia, essa concepgao cedeu espago ao surgimento dos direitos metaindividuais,
onde o Estado reconheceu a necessidade do direito objetivo autorizar € prever
mecanismos eficientes para a protegdo das massas, dos hipossuficientes, do meio
ambiente e outros interesses supraindividuais, ao fito de amparar e proteger os
jurisdicionados das engenhosas artimanhas do mundo moderno, que a cada dia

» Dispbe o art. 268, pardgrafo unico, CPC: “Se o autor der causa, por trds vezes, & extingdo do
processo pelo fundamento previsto no n? Ill do artigo anterior, ndo poderd intentar nova agéo contra
o réu com o mesmo objeto, ficando-lhe ressalvada, entretanto, a possibilidade de alegar em defesa
o seu direito”.

* Foi neste contexto que o direito pétrio passou por uma brutal transformagéo. Inicialmente com a
edigdo da Lei da Agéo Popular (Lel n® 4,717, de 29 de junho de 1965), ao depois com a Lei da Agédo
Civil Publica (Lel n® 7.347, de 24 de julho de 1985), e, mais recentemente, com o Cdédigo de
Protegédo e Defesa ao Consumidor (Lel n® 8.078, de 11 de setembro de 1990).
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aprimora uma maneira diferente e eficiente de auferir lucros em detrimento da
populaqﬁo“7 o

Portanto, os elementos bdsicos do direito subjetivo, ainda persistem. A
autorizagio ¢ a protegiio juridica tdo bem idealizadas e sistematizadas por
Goffredo Telles Jr ¢ aprimoradas por Miguel Reale, ainda existem, mas, com uma
amplitude muito maior do que originariamente concebida, diante das profundas
transformagdes que marcaram a modernidade.

4. Conclusoes

A face das considerages anteriores, conclui-se que estd completamente
equivocada a vetusta concepgdo de que o direito subjetivo seria ou corresponderia
ao que os romanos denominavam de facultas agendi. O direito subjetivo esta além
das faculdades, que o antecedem. Estas podem ou ndo ser objeto de direito
subjetivo, dependendo da autorizagdo do ordenamento juridico pétrio.

O direito subjetivo é uma autorizagdo haurida do direito objetivo;
autorizagdo que se bifurca em dois aspectos: para fazer ou deixar de fazer o que o

37 0 art. 83, do Cédigo de Protegdo e Defesa do Consumidor, estabelece que: “para a defesa dos
direitos protegidos por esse cddigo sdo admissiveis todas as espécies de agdes capazes de
propiciar sua adequada e efetiva tutela”(gn).

Nesse sentido oportuno é a ligdo de Watanabe, Kazuo. Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor,
comentado pelos autores do anteprojeto, 4* ed., Rio de Janeiro, Forense Universitaria, 1995, pp. 500-501):
A necessidade de estar o direito subjetivo sempre referido a um titular determinado ou ao menos
determindvel, impediu por muito tempo que os ‘interesses’ pertinentes, a um tempo, a toda uma
coletividade e a cada um dos membros dessa mesma coletividade, como, por exemplo, os ‘interesses’ ao
meio ambiente, a salde, a educagéo, a qualidade de vida etc., pudessem ser havidos por juridicamente
protegiveis. Era a estrelteza da concepgao tradiclonal do direito subjetivo, marcada profundamente
pelo liberalismo Individualista, que obstava a essa tutela Juridica. Com o tempo, a distingao
doutrindria entre ‘interesses simples’ e ‘interesses legitimos’ permitiu um pequeno avango, com a outorga
de tutela juridica a estes (ltimos. Hoje, com a concepg¢ao mals larga do direito subjetivo, abrangente
também do que outrora se tinha como mero ‘interesse’ na 6tica individualista entao predominante,
ampliou-se o espetro da tutela Juridica e jurisdicional. Agora, é a prépria Constituigao Federal que,
seguindo a evolugdo da doutrina e da jurisprudéncia, usa dos termos ‘interesses’ (art. 52, LXX, b),
‘direitos e Interesses coletlvos’ (art. 129, n? lll), como categorias amparadas pelo direito. Essa
evolugdio é reforgada, no plano doutrindrio, pela tendéncla hoje bastante acentuada de se
interpretarem as disposi¢des constitucionals, na medida do possivel, como atributivas de direitos,
e ndo como meras metas programéticas ou enunclagdes de principlos. E no plano legislativo, com
a edigdo de lels ordindrias que procuram amparar tanto os ‘Interesses’ como os ‘direitos’, como a
que disciplina a agéo clvll publica (Lel n® 7.347/85), est4 definitivamente consolidada a evolugdo. ‘O
Cédigo - refere-se ao Cédigo de Prote¢do e Defesa do Consumidor, Lel 8.078, de 11 de setembro de 1990
- fol explicito a respeito da tutela da coletividade de consumidores, ainda que indetermindveis. O pardgrafo
Gnico do art. 2? @ 0 ar. 29 trazem disposi¢des expressas a respeito, estabelecendo que se equiparam a
consumidores todas as pessoas, determindvels ou néo, ou coletividade de pessoas, que hajam intervindo
nas relagbes de consumo ou estejam sujeitas as prdticas comerclals previstas no capitulo V do Cédigo”.
(grifos nossos). Cf. ainda Mazzill, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em juizo, 7* ed., Sdo Paulo,
1995, pp. 3-10; Fiorillo, Celso Antonio Pacheco; Rodrigues, Marcelo Abelha & Nery, Rosa Maria Andrade.
Direito processual ambiental brasileiro, Belo Horizonte, Del Rey, pp. 81-115.
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ordenamento jurfdico determinada e autorizagdo para utilizar os mecanismos
dispostos, pelo direito objetivo, a disposigao do lesado ou ameagado de lesao.

A lacuna® no direito objetivo ndo é fator que infirma as ponderagdes
anteriormente feitas, vez que existe norma expressa objetiva prevendo formas de
colmatagio diante da auséncia de previsio legal.

Nio € s6 a agdo judicial a nota distintiva do direito subjetivo, mas todo e
qualquer mecanismo atribuido e conferido pelo direito objetivo para tutela daquele
que foi lesado ou ameagado de lesdo em seu direito: desfor¢o pessoal, defesas
processuais etc.

O direito subjetivo passou por sensiveis mudangas no aspecto de sua
aplicabilidade, deixando de ser examinado tao-somente pelo dngulo dos conflitos
estritamente individuais, passando, hodiernamente, a ser pesquisado e estudado
sob o aspecto dos conflitos metaindividuais que envolvem conflitos de interesses
de toda uma coletividade.

Bibliografia

Diniz, Maria Helena. Compéndio de introdugdo a ciéncia do direito, 8* ed., Sao Paulo,
Saraiva, 1995.

Ferraz Jinior, Tércio Sampaio. Introdugdo ao estudo do direito, Sao Paulo, Atlas, 1989.

. Direito subjetivo II: in Enciclopédia Saraiva de Direito, v. 28, Sdo Paulo,
Saraiva, p. 331.

Fiorillo, Celso Antonio Pacheco; Rodrigues, Marcelo Abelha e Nery, Rosa Maria Andrade.
Direito processual ambiental brasileiro, Belo Horizonte, Del Rey, 1996.

Kazuo, Watanabe et alii. Cédigo brasileiro de defesa do consumidor comentado pelos
autores do anteprojeto, 4* ed., Rio de Janeiro, Forense Universitdria, 1995.

Kelsen, Hans. Teoria pura do direito, trad. Jodo Baptista Machado, 4* ed., Coimbra,
Arménio Armado, 1976.

Mazzili, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em juizo, 7" ed., Sao Paulo, 1995.
Nader, Paulo, Introdugdo ao estudo do direito, 6* ed., Rio de Janeiro, Forense, 1991.

Olivecrona, Karl. Lenguaje juridico y realidaded, trad. Ernesto Garzén Valdés, 3" ed.,
México, Distribuciones Fontamara, 1995.

Prado, Luiz Regis ¢ Karam, Munir, Estudos de filosofia do direito, Sio Paulo, RT, 1985.

Prado, Maria das Gragas Pereira. Direito subjetivo: evolugdo e tendéncias modernas: in
Unimar Juridica n® 14, Maring4, Imprensa Universitdria, 1995,

Reale, Miguel. Ligdes preliminares de direito, 22* ed., Siio Paulo, Saraiva, 1995.
Telles Junior, Goffredo, O direito quéntico, 4* tiragem, Sdo Paulo, Max Limonad, 1974.

3 por todos, cf. DINIZ, Maria Helena. As lacunas no direito, 3" ed., S&o Paulo, Saraiva, 1995.

Digitalizado com CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

