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RESUMO: O artigo analisa a regulacdo da Inteligéncia Artificial (IA) no Direito
brasileiro, com enfoque na Resolucdo n2 615/2025 do Conselho Nacional de
Justica e sua possivel aplicagdo analdgica as serventias extrajudiciais. O
problema central consiste em verificar até que ponto as diretrizes fixadas
para o Judicidrio podem suprir a auséncia de marco regulatério especifico
para cartérios, garantindo seguranca juridica e preservando a fé publica. O
objetivo é examinar criticamente a Resolugdo n? 615/2025, avaliando sua
pertinéncia para o setor extrajudicial, que hoje vive um vacuo regulatério. A
hipotese é que os principios previstos na Resolugdo (transparéncia,
explicabilidade, ndo discriminagao, accountability e supremacia do elemento
humano) sdo compativeis e aplicaveis ao setor extrajudicial, conforme a
LINDB. O método adotado foi qualitativo, exploratério e descritivo, baseado
em revisdo bibliografica e documental, com apoio em doutrina nacional e
estrangeira, além da andlise de normas como a LGPD e o Provimento n¢
149/2023 do CNJ. A justificativa decorre do vacuo regulatério que
compromete protecdo de dados, uniformidade de servigos e parametros de
fiscalizagdo pela Justica Estadual Comum, exigindo providéncia provisoria. A
relevancia do estudo reside em oferecer contribuicdo pratica e tedrica para
o debate sobre Direito Digital, promovendo inovagdo alinhada a valores
constitucionais. Como resultado, tem-se a confirmagdo da hipodtese.

A conclusdo aponta que a Resolu¢do n2 615/2025 pode funcionar como
solugdo proviséria, até a edicdo de lei especifica, assegurando que a
tecnologia esteja a servigo da cidadania e da democracia.

PALAVRAS-CHAVE: Direito Digital; Governanga Algoritmica; Atividade
Notarial e Registral; Integragdo Normativa; Fé Publica.
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SILVA; SILVA: 2
1 INTRODUCAO

O avanco das tecnologias digitais tem produzido impactos de grande magnitude sobre o Direito e
suas instituicdes, impondo novos desafios de regulacdo e adaptacdo a contextos inéditos. Entre tais
tecnologias, a Inteligéncia Artificial (IA) assume lugar de destaque, por conjugar capacidades antes restritas
ao raciocinio humano e aplica-las a processos decisérios e preditivos. O fendbmeno ndo é recente, mas a
velocidade com que sistemas de IA vém sendo implementados em setores de notédria relevancia (como a
Justica, a Administracdo Publica e as serventias extrajudiciais) acentuou as tensdes entre inovagdo
tecnoldgica, direitos fundamentais e seguranga juridica. Nesse contexto, o presente artigo dedica-se a
examinar a regulacgdo da IA no Brasil, com énfase na Resolu¢do n2 615/2025 do Conselho Nacional de Justica
(CNJ) e em sua possivel aplicacdo analdgica as serventias extrajudiciais, cendrio ainda marcado pela auséncia
de marco regulatdrio especifico.

Do ponto de vista sintético, o artigo parte do reconhecimento de que a regulacdo da Inteligéncia
Artificial j& ndo pode ser postergada. Se, por um lado, a tecnologia oferece promessas de eficiéncia,
automacdo e democratizagao do acesso a justica, por outro, traz riscos relevantes relacionados a opacidade
deciséria, a reproducdo de vieses, a discriminacdo algoritmica e a violacao de direitos de personalidade. O
problema central, portanto, consiste em avaliar até que ponto os parametros normativos adotados pelo CNJ
no ambito do Judicidrio podem servir de referéncia para o uso responsavel da IA nas serventias extrajudiciais,
gue lidam cotidianamente com dados sensiveis e desempenham func¢des essenciais a seguranca juridica.

A partir desse problema, estabelecem-se os objetivos da pesquisa. O objetivo geral consiste em
analisar criticamente o papel da Resolu¢do n? 615/2025 como paradigma regulatério e discutir sua
aplicabilidade ao setor extrajudicial, diante da lacuna normativa atualmente existente. Como objetivos
especificos, pretende-se: (i) tracar um panorama dos principais desafios da regulacdo da Inteligéncia
Artificial no Direito brasileiro; (ii) examinar o conteuido e os fundamentos da Resolugdo n? 615/2025, em
especial sua categorizacao de riscos; (iii) avaliar oportunidades e pontos criticos da implementacdo de IA nas
serventias notariais e registrais; e (iv) propor, em carater exploratdrio, a aplicacdo analdgica das diretrizes
do CNJ a esse setor, de modo a assegurar coeréncia e seguranca juridica.

A hipotese que orienta o estudo é a de que a Resolugdo n? 615/2025, embora formulada para o
ambito do Judiciario, contém principios e parametros éticos (tais como a supremacia do elemento humano,
a transparéncia, a explicabilidade, a prevencado de discriminacdes e a responsabilizacdo) que sdo igualmente
relevantes para as serventias extrajudiciais. Assim, sua aplicacdo analdgica, prevista na Lei de Introdugao as
Normas do Direito Brasileiro (LINDB), apresenta-se como alternativa vidvel para suprir o vacuo regulatério

até que um marco normativo especifico seja editado. De forma complementar, supde-se que a regulacao
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SILVA; SILVA: 3

adaptativa da IA pode coexistir com a inovacdo, promovendo a confianca publica sem sufocar o potencial
transformador da tecnologia.

Metodologicamente, a pesquisa adota abordagem qualitativa, de carater exploratério e descritivo.
Foram utilizados como instrumentos a revisao bibliografica e documental, examinando-se obras doutrindrias
recentes sobre Direito Digital, regulacdo da tecnologia e Inteligéncia Artificial, bem como diplomas
normativos nacionais e estrangeiros. O estudo dialoga com autores como Faria (2010), Leonardi (2019),
Hoffmann-Riem (2021), Fornasier (2021), Barroso (2024), Frazdo (2024) e Baquero et al. (2026), além de se
apoiar em documentos normativos como a Lei Geral de Proteg¢do de Dados (Lei n2 13.709/2018), a Resolucdo
n? 615/2025 e o Provimento n2 149/2023, ambos do CNJ, bem como os projetos de lei em tramitacdo no
Congresso Nacional, em especial o PL n2 2.338/2023, inspirado no Al Act europeu.

A justificativa da pesquisa assenta-se na relevancia pratica e tedrica do tema. Do ponto de vista
pratico, a auséncia de regulacao especifica sobre o uso de IA em serventias extrajudiciais compromete a
seguranca juridica e coloca em risco a fé publica, nucleo da atividade notarial e registral. Ainda, sob o viés
fiscalizatério, cerceia a autonomia do delegatario (tabelido e registrador), na medida em que ndo ha
parametros para que a Justica Comum Estadual, por meio do Juiz Corregedor Permanente, verifique se a
pratica se coaduna com o ordenamento patrio. Do ponto de vista tedrico, o estudo contribui para o
desenvolvimento da disciplina do Direito Digital e do Direito Notarial e Registral, bem como para o debate
sobre a aplicabilidade de instrumentos normativos existentes em novos contextos tecnolégicos. Em ambos
0s casos, trata-se de tema atual, que dialoga diretamente com a realidade do sistema juridico brasileiro e
gue exige respostas rdpidas, adaptdveis e consistentes.

A relevancia do artigo também se projeta para a dimensao social. Os cartérios, atores do sistema
multiportas, sdo pilares da vida civil no desempenho de suas funcdes de notas e registros, com impacto
direto no exercicio da cidadania e na protegao de direitos fundamentais. Sua digitalizagdo e integragao com
sistemas de IA, sem uma regulacdao minima, pode fragilizar garantias conquistadas ao longo de décadas. Em
contraponto, caso também ndo se modernizem e deixem de utilizar dos grandes beneficios ofertados por
tal tecnologia, assumem o risco de se tornarem obsoletos, adjetivo do qual vém se distanciando a largos
passos. A reflexdo proposta neste artigo busca justamente evitar que a tecnologia se torne vetor de
desigualdade ou exclusao, defendendo que sua utilizagdo seja guiada por valores constitucionais, como
dignidade da pessoa humana, transparéncia e equidade.

Do ponto de vista do referencial tedrico, a pesquisa ancora-se no campo do Direito Digital e da
regulacdo tecnoldgica, adotando a perspectiva da teoria geral do Direito aplicada as transformacgdes digitais.
Nesse sentido, Hoffmann-Riem (2021) fornece arcabouco conceitual para compreender os impactos da

digitalizacdo sobre as estruturas juridicas; Barroso (2024) analisa as promessas e riscos da IA, destacando a
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necessidade de accountability; Frazdo (2024) e Baqueiro (2026) enfatizam a urgéncia de uma regulacdo que
nao paralise a inovagdo, mas que a oriente eticamente; Leonardi (2019), Mendes, Kira e Cueva (2026)
resgatam o debate histdrico sobre a regulacao do ciberespaco, aplicavel por analogia as discussdes atuais
sobre IA. Ao mesmo tempo, a contribuicdo de Faria (2010) recorda que a eficacia do Direito sempre esteve
atrelada a sua capacidade de acompanhar transformacdées sociais e tecnoldgicas. Por fim, Medon (2026) faz
uma analise retrospectiva e prospectiva da responsabilidade civil no Projeto de Lei 2.338/2023, reflex3do que
pode ser aplicada também aos notdrios e registradores, os quais sofrerdo impactos tanto quanto outros
profissionais juridicos, como observado por Fornasier (2021).

As consideracgdes finais da introducdo apontam para a pertinéncia da discussao proposta. O estudo
ndo pretende oferecer solu¢des definitivas, mas contribuir para o amadurecimento do debate académico e
institucional sobre o uso de IA no setor extrajudicial. A aplicacdo analdgica da Resolugdo n? 615/2025
configura-se como uma medida prudencial, apta a evitar riscos e a preservar a confianga publica, até que
um marco normativo adequado seja instituido. Em ultima andlise, trata-se de refletir sobre como o Direito
pode, simultaneamente, acolher a inovacdo e preservar seus fundamentos, garantindo que a tecnologia

esteja a servico da cidadania e da justica.

2 REGULAGAO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO DIREITO BRASILEIRO: PANORAMA E DESAFIOS

2.1 Direito e Inteligéncia Artificial (1A)

A reestruturacdo do Estado Democratico de Direito e o impacto das novas tecnologias sobre suas
normas tém sido objeto de debates crescentes na literatura juridica. José Eduardo Faria, ao examinar a
relacdo entre direito e conjuntura, enfatiza que a eficadcia normativa sofreu abalos em razdo das
transformacdes do capitalismo e da ascensdo de novas tecnologias da informacdo. Entre os fatores
apontados, esta a disseminacdo da microeletronica, das telecomunicacdes e da tecnologia digital,
fenbmenos que alteraram ndo apenas o cendrio econOémico, mas também a propria légica da regulacao
juridica (Faria, 2010, p. 45).

O desenvolvimento da internet ja havia impulsionado discussdes relevantes sobre os limites da
intervencdo estatal no ciberespaco, dividindo correntes doutrindrias entre defensores da autorregulagdo
(em que regras e principios sdo estabelecidos pelos prdprios participantes do cyberespaco) e partidarios da
regulacdo estatal obrigatéria. Nesse debate, destacam-se as contribuicdes de Marcel Leonardi, ao defender
a necessidade de equilibrio entre liberdade e controle juridico, e de Wolfgang Hoffmann-Riem, que ressalta

os desafios impostos pela transformacdo digital ao Direito tradicional. Essa controvérsia, agora transposta
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ao campo da Inteligéncia Artificial, evidencia a continuidade da preocupacdo com a regulacdo das
tecnologias digitais emergentes (Leonardi, 2019, p. 78; Hoffmann-Riem, 2021, p. 97).

Tal transposicdo é discutida por Mendes, Kira e Cueva que, além das duas formas de regulacdo acima
indicadas, apontam para um modelo de corregulacdo. Ainda, apontam fator até entdo pouco abordado por
outros estudiosos: escassez de analises juridicas acerca de escolhas regulatérias sobre diferentes jurisdi¢cdes.
Nesse sentido, destacam a preponderancia de discussdes no Norte Global em contrapartida a sua escassez
no Sul Global, indicando riscos reais de que as estruturas regulatérias reflitam, predominantemente, os
interesses e perspectivas das nagdes mais ricas e desenvolvidas (Mendes, Kira e Cueva, 2026, p. 213).

A Inteligéncia Artificial ndo é fendbmeno recente, mas a velocidade de sua difusdo em multiplos
setores da sociedade intensificou as preocupacdes juridicas. Luis Roberto Barroso define IA, em termos
gerais, como softwares capazes de transferir capacidades cognitivas humanas para maquinas. Tais
capacidades abrangem analise de dados, reconhecimento de padrdes e tomada de decisdes, sempre
sustentadas por algoritmos e grandes volumes de informacao. O papel central dos dados, como combustivel
dalA, exige atencdo redobrada aos riscos de vieses e falhas, pois tais imperfeicdes tendem a ser reproduzidas
e ampliadas pelos sistemas (Barroso, 2024, p. 25-28).

O funcionamento da IA pode variar de automacdes simples até sofisticados modelos de machine
learning (aprendizado de mdaquina) e deep learning (aprendizado profundo). Enquanto o aprendizado de
maquina permite que sistemas se adaptem a novos cendrios sem programacao explicita, o aprendizado
profundo busca reproduzir o funcionamento das redes neurais humanas, extraindo padrdoes complexos de
dados brutos. Essa capacidade confere a IA grande potencial de inovacdo, mas também gera a chamada
“opacidade” deciséria, na medida em que os critérios utilizados pela maquina se tornam cada vez mais
indecifraveis, dificultando a transparéncia e a responsabilidade dos agentes envolvidos (Barroso, 2024, p.
29).

A complexidade e a autonomia dos sistemas de |IA ampliam os riscos associados a sua utilizacdo em
contextos sensiveis, como o juridico. QuestGes de responsabilidade civil, explicabilidade das decisdes e
prevencao de discriminacdes tornam-se centrais. A auséncia de clareza sobre como a maquina decide afeta
a seguranca juridica e ameaca valores fundamentais do Estado de Direito. Por esse motivo, Ana Frazao
sustenta que a inércia regulatéria sob o argumento da incerteza é inaceitdvel, defendendo a adogdo de
modelos regulatérios adaptativos, capazes de mitigar riscos e orientar a inovacdo em conformidade com os
direitos fundamentais (Frazao, 2024, p. 8-9).

No Brasil, o debate legislativo ainda esta em andamento, destacando-se o Projeto de Lei n2 21/2020
e o Projeto de Lei n? 2.338/2023 (Marco Legal da Inteligéncia Artificial), este ultimo inspirado no modelo

europeu do Al Act e que prevé, expressamente, em seu artigo 72, o didlogo das fontes com outros diplomas
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normativos, nacionais ou estrangeiros, que existam ou venham a existir. Tal disposicdo se mostra
consentanea com a possivel alteracdo do Cédigo Civil, cujo Projeto de Reforma se encontra atualmente em
tramite perante o Senado Federal (PL 4/2025), o qual institui mudancas nos capitulos dos Direitos da
Personalidade, dos Contratos (previsdo de contrato de prestacdo de servicos digitais e de acesso a contetdos
digitais), além da criacdo de um capitulo préprio dedicado a IA, com trés artigos, prevendo garantias, direito
a informacao e dispondo acerca de criacdo de imagens de pessoas vivas ou falecidas (Baquero, et al., 2026,
p. 260-263).

Contudo, a morosidade do processo legislativo contrasta com a velocidade das transformacdes
sociais e tecnoldgicas. Em contrapartida, o Conselho Nacional de Justica antecipou-se ao editar a Resolugado
n? 615/2025, estabelecendo diretrizes especificas para o uso da IA no Poder Judiciario, tornando-se um

marco regulatério pioneiro em ambito institucional (Brasil, 2025, p. 2).

2.2 A Resolugdo CNJ n2 615/2025: marco para o Poder Judiciario

A incorporagdao da Inteligéncia Artificial no sistema de justica brasileiro tem sido vista como
instrumento de modernizacdo e aumento de eficiéncia, especialmente diante da sobrecarga processual que
caracteriza o Judiciario nacional. Nesse contexto, a Resolugdo n2 615/2025 do Conselho Nacional de Justica
instituiu a Politica de Governanga e Uso da IA no Poder Judicidrio, representando marco regulatério
fundamental para disciplinar a utilizacdo de tais tecnologias. Essa normativa ndo apenas legitima o uso da
IA, como também estabelece salvaguardas para garantir que a inovacdo ocorra em consonancia com os
direitos fundamentais (Brasil, 2025, p. 2).

A Resolucdo assenta-se em pilares éticos e juridicos bem definidos. Entre eles, destacam-se: a
supremacia do elemento humano, que veda decisdes judiciais totalmente automatizadas, estabelecendo a
participacdo humana em todas as etapas dos ciclos de desenvolvimento e de utilizacdo das solu¢cdes que
adotem técnicas de IA, com a ressalva de seu uso como ferramentas auxiliares para aumentar a eficiéncia e
automacdo de servicos judiciarios meramente acessorios ou procedimentais e para suporte a decisdo; a
transparéncia e explicabilidade, que exigem sistemas auditaveis e compreensiveis; a ndao discriminacao e
equidade, visando evitar a reproducdo de vieses sociais e econOmicos; e, por fim, a governanga e
accountability, que impdem responsabilidade civil aos operadores das ferramentas (Brasil, 2025, pp. 5 e 6).

Esses principios dialogam com o debate académico e normativo internacional, ao mesmo tempo em
gue adaptam boas praticas ao contexto nacional (Frazao, 2024, p. 8). Outros pilares igualmente importantes
foram estabelecidos, divididos entre fundamentos (art. 22), principios (art. 32) e medidas de governanca

(arts. 12 a 14), ndo sendo aqui citados apenas por questdo metodoldgica (Brasil, 2025).
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A experiéncia internacional reforga a pertinéncia dessa escolha normativa. No contexto europeu, o
Al Act buscou justamente estabelecer diretrizes provisérias e escalonadas, de modo a assegurar que a
tecnologia fosse utilizada sob critérios minimos de transparéncia e controle. Essa perspectiva pode servir
como parametro para o Brasil, que deve adaptar solugdes as particularidades de seu sistema juridico e
institucional (Hoffmann-Riem, 2021, p. 150).

Outro aspecto relevante é a categorizacao de riscos, inspirada no modelo europeu. A Resolugdo prevé
gue cada solucdo de IA adotada no Judicidrio seja classificada conforme o potencial impacto nos direitos
fundamentais, na complexidade do modelo, na sustentabilidade financeira e na quantidade de dados
sensiveis tratados. Ou seja, o tribunal desenvolvedor ou contratante da tecnologia devera promover o que
se chamou de “avaliacdo de impacto algoritmico”. A depender da categoria, podem incidir restricdes mais
rigorosas ou até a proibicdo de uso, o que demonstra preocupacdo em adequar a tecnologia ao principio da
‘proporcionalidade. (Brasil, 2025, p. 5).

Um ultimo ponto a ser destacado é a instituicdo do Comité Nacional de Inteligéncia Artificial do
Judicidrio (art. 15), formado por 14 (quatorze) membros titulares e 13 (treze) suplentes, com representantes
de varias categorias como Judiciario, OAB, Ministério Publico, Defensoria Publica e sociedade civil, cabendo
a presidéncia ao Conselheiro Eleito pelo Plenario do CNJ (§22). A importancia do Comité pode ser observada,
em especial, pelo pardgrafo 42 do mencionado artigo, o qual possibilita, em casos de comprovada urgéncia,
tomada de medidas por seu Presidente, ad referendum da composi¢ao plena daquela (Brasil, 2025). Tal
autorizacdo se mostra consentanea com a velocidade de transmutacdo da tecnologia e os riscos que dela
advém, os quais ndo se compatibilizariam com pautas distantes de deliberacdo atualmente existentes.

Ao equilibrar inovagdo e protecdo de direitos, a Resolugdo n? 615/2025 representa avango
significativo no debate regulatério brasileiro. Ainda que proviséria e passivel de aperfeicoamentos, essa
normativa estabelece um padrao minimo de seguranca juridica, servindo como referéncia ndo apenas para
o Judicidrio, mas também para outros setores juridicos que lidam com dados sensiveis e decisdes de grande

impacto social (Barroso, 2024, p. 42).

3 0 EMPREGO DA IA NAS SERVENTIAS EXTRAJUDICIAIS: OPORTUNIDADES E PONTOS CRITICOS
3.1 A Transformagao Digital nas Atividades Notariais e Registrais

As serventias extrajudiciais, popularmente conhecidas como cartdrios, possuem relevancia histdrica
e constitucional, estando previstas no art. 236 da Constituicdo Federal. Exercidas em carater privado por
delegacdo do poder publico e fiscalizadas pelo Judicidrio, mais precisamente pela Justica Estadual Comum

(arts. 37 e 38 da Lei 8.935/1.994), desempenham fungdo essencial para a seguranca juridica e para a garantia
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da fé publica. Essa funcao institucional coloca os cartdrios no centro das discussdes sobre a incorporacdo de
tecnologias digitais, incluindo a Inteligéncia Artificial (Erpen, 1995, p. 38).

Desde sua criacdo, os cartdrios passaram por continua evolugdo tecnoldgica, migrando dos registros
manuais a era da digitalizacdo. No entanto, a incorporacao da IA representa um salto qualitativo distinto,
pois ndo se trata apenas de substituir suportes fisicos por digitais, mas de redesenhar processos inteiros,
automatizar rotinas e até mesmo auxiliar na interpretacdo de normas juridicas.

E a mudanca tem ocorrido em tdo alta velocidade que, ao longo do desenvolvimento do presente
artigo, alguns servicos incorporaram a IA em suas execuc¢des, a exemplo do E-notariado (plataforma na qual
sdo realizados atos notariais eletronicos pelos tabelides, como escrituras publicas diversas —compra e venda,
doacdo, divércio, inventdrio, emancipacao -, procuracgdes, atas notariais, dentre outros).

Referida IA, denominada IA Not, possibilita(ra) preenchimento automatico de campos, a geracdo de
resumos a partir de documentos anexados e a sugestao de minutas de documentos, abrangendo desde atos
protocolares até instrumentos particulares para utilizacdo no e-Not Assina. As funcionalidades serdo
implementadas de forma gradual, avaliando a experiéncia pratica e os resultados alcancados, para que a
incorporacao da tecnologia seja feita de maneira segura e eficiente a rotina dos cartdrios.

E, de acordo com o Colégio Notarial do Brasil, no desenvolvimento da ferramenta a seguranca foi
tratada como prioridade, tendo sido adotadas medidas como: manter os dados restritos a plataforma dos
notdrios, sem permitir que as solugdes de IA utilizem os dados para treinar modelos fora do nosso ambiente,
trafego de dados criptografado, configuracdo para que os conteldos enviados e recebidos ndo sejam
armazenados em nenhum momento pelo motor de IA (CNB, 2025).

Além da IA Not, outras inteligéncias artificiais ja estdo disseminadas na seara extrajudicial. Como
exemplo, podemos citar a IARI — Inteligéncia Artificial no Registro de Imdveis, desenvolvida pelo Operador
Nacional do Sistema de Registro Eletrénico de Iméveis (ONR) em parceria com o Google para modernizar a
extracdo dos Indicadores Real e Pessoal (Registro de Iméveis do Brasil, 2025).

Ha, também, a utilizacdo de agentes de IA, que planejam acdes complexas, mas ndo tém aprendizado
continuo, diminuindo a opacidade, ja que ndo se autoprogramam (ONRCPN, 2025), como os usados para
extracdo de dados de identificacdo dos documentos, duplicidade de registro, producdo de minutas pelos
tabelionatos de notas (v.g. o Escrevente Digital), leitura, interpretagdo de matriculas e solu¢do de duvidas
juridicas sobre Direito Registral Imobilidrio (v.g. Napoledo IA). Assim, tal inovacdo, embora promissora,
carrega riscos éticos e juridicos que demandam regulacdo especifica (Leonardi, 2019, p. 132).

Entre os beneficios potenciais da IA para os cartérios estdo a celeridade procedimental - uma vez que
tarefas repetitivas podem ser inteiramente automatizadas, como a triagem de documentos, preenchimento

de formularios/campos de sistemas, envio de informacg&es/notificacdes -, a reducdo de custos — tendo em
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vista a |A levara a maior eficiéncia, com mais produ¢cdo em menor tempo, aumentando o faturamento, além
de diminuir a necessidade de contratacdo de auxiliares para tarefas simples -, a diminuicao de erros — dada
a falibilidade humana e o incomparavel possibilidade de deteccdo de equivocos por sistemas de duplas,
triplas ou mais checagens.

Contudo, esses avanc¢os podem ser comprometidos se ndao houver observancia rigorosa a principios
como a protecdo de dados, a equidade e a transparéncia. Nesse ponto, a Lei Geral de Protecdo de Dados (Lei
n213.709/2018) impde diretrizes obrigatdrias que devem nortear o uso da IA incluindo o principio do privacy
by design (privacidade desde a concepc¢do) previsto em seus arts. 46 e 47 (Brasil, 2018, p. 12).

O Conselho Nacional de Justica, atento a esses desafios, editou o Provimento n? 134/2022, que
disciplina especificamente o tratamento de dados pessoais nas serventias extrajudiciais, posteriormente
condensado no Provimento n? 149/2023 (Cédigo Nacional de Normas da Corregedoria Nacional de Justica
do Conselho Nacional de Justica - Foro Extrajudicial). Qualquer solugao de IA implementada nesses 6rgaos
deve estar em conformidade com tais normas, de modo a proteger a integridade da fé publica digital e
garantir que os servicos mantenham sua legitimidade social (Brasil, 2023, p. 4).

Apesar disso, surgem preocupacgdes adicionais, como o risco de vieses algoritmicos em atividades
sensiveis, por exemplo, comunicacGes obrigatérias ao Conselho de Controle de Atividades Financeiras
(COAF) — comuns em todas as especialidades, com excec¢do do Registro Civil de Pessoas Naturais -, disparos
de mensagem de recuperacgdo de créditos a determinados devedores no Tabelionato de Protestos, analise
de pedidos de usucapido e demais atos registrais imobilidrios que demandem a observancia de um iter
procedimental com decisdo ao final, dentre outros exemplos. Caso as ferramentas ndo sejam projetadas
com critérios adequados, podem reforcar desigualdades socioeconbmicas e regionais, resultando em
decisGes injustas ou discricionarias. Assim, torna-se indispensavel manter a revisdo humana sobre os atos
praticados com auxilio da IA (Frazao, 2020, p. 14).

Outro ponto critico refere-se a responsabilidade civil dos notdrios e registradores. A Lei n2
8.935/1994 estabelece que eles respondem subjetivamente por danos causados a terceiros, inclusive pelos
atos de seus substitutos e escreventes. Com o uso da IA, torna-se imperativo garantir que eventuais erros
tecnoldgicos nao afastem a responsabilizacdo do titular, sob pena de comprometer a confianga social nos
servicos notariais e registrais (Brasil, 1994, p. 7; Medon, 2026; Fornasier, 2021). No entanto, a
responsabilizacdo deve observar se foram adotadas medidas adequadas de compliance e governanca, além
do estado da arte, garantindo uma evolugdo responsavel.

Também merece destaque a necessidade de explicabilidade das decisGes tomadas ou auxiliadas pela
IA. A LGPD assegura ao titular dos dados o direito de solicitar revisdo de decisdes automatizadas que afetem

seus interesses (art. 20). Portanto, os cartdrios devem noticiar o uso da |IA e garantir que sistemas
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algoritmicos sejam compreensiveis e auditaveis, permitindo que o cidad3ao questione e revise decisdes
potencialmente lesivas (Brasil, 2018, p. 19).

Adicionalmente, questdes de gestdo do consentimento, quando aplicaveis, e a uniformizacdo no
acesso a tecnologias de ponta entre serventias grandes e pequenas sao desafios que precisam ser
enfrentados. O risco é criar disparidades regionais, comprometendo a universalidade e a equidade no acesso
aos servicos publicos delegados. A democratizacdo tecnoldgica, nesse sentido, deve ser vista como parte

integrante da regulacdo (Barroso, 2024, p. 55).

3.2 A Auséncia de um Marco Regulatorio Especifico para o Setor Extrajudicial: A aplicagdo analdgica da
Resolugdo CNJ n2 615/2025: fundamentos e implicacdes

Atualmente, inexiste um marco regulatério especifico voltado ao uso de Inteligéncia Artificial nas
serventias extrajudiciais, o que gera inseguranca juridica e abre espago para praticas ndo padronizadas.
Embora a Lei Geral de Protecdo de Dados (Lei n? 13.709/2018) estabeleca fundamentos e principios
aplicaveis, sua abrangéncia geral ndo é suficiente para dar conta das particularidades do setor extrajudicial,
gue demanda normas voltadas a proteg¢do da fé publica e a uniformidade de procedimentos (Brasil, 2018, p.
9).

A técnica da analogia, prevista no art. 42 do Decreto-Lei n2 4.657/1942 (LINDB), mostra-se solugdo
vidvel para suprir essa lacuna normativa. Cuida-se de forma de integracdo da lei quando ha lacuna normativa,
aplicando-se a um fato as normas previstas para fato semelhante. Sua funcao é a efetividade do principio da
inafastabilidade da jurisdi¢cdo, ndo podendo um problema juridico deixar de ser solucionado por auséncia de
previsao legal. Por meio dela, é possivel aplicar ao setor extrajudicial os parametros normativos ja instituidos
pelo Conselho Nacional de Justica para o Poder Judiciario, especialmente porque ambos os contextos
compartilham riscos similares, conforme se expora (Brasil, 1942, p. 3).

As gestOes judiciarias estaduais vém priorizando a transferéncia de atos e atribui¢des, que hoje
cabem ao Judiciario, mas ndo dependem de prolacdo de uma decisdo do Estado-juiz, as serventias
extrajudiciais (El Debs, 2023). Nos ultimos anos, inumeras foram as alteragGes legislativas e normativas que
possibilitaram ao cidaddo resolver seu problema juridico perante uma das atribuicbes extrajudiciais —
Registro Civil de Pessoas Naturais, Registro Civil de Pessoas Juridicas, Titulos e Documentos, Registro de
Imoveis, Tabelionato de Notas, Tabelionato de Protesto e Tabelionato e Oficialato de Registro de Contratos
Maritimos (art. 52, Lei 8.935/1994).

Inventdrios, divorcios, separagdes — todos estes, inclusive, quando ha participacdo de incapaz,
passaram a ser realizados em Tabelionatos de Notas quando ha consenso (Cédigo de Processo Civil e

Resolu¢do n? 35/2007 com suas posteriores alteragdes, em especial a Resolu¢do n® 571/2024). De igual
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modo, procedimentos de titulacdo de propriedade —como usucapiao e adjudicacdo, passaram a ser possiveis
diretamente perante o Registro de Imdveis, com participacdo do Tabelido de Notas com a lavratura da ata
notarial; e ampliacdo das possibilidades de procedimentos de alteracdo de nome e prenome no Registro Civil
de Pessoas Naturais; além de procedimentos de busca e apreensdo de veiculos no Registro de Titulos e
Documentos (Lei 6.015, de 31 de dezembro de 1.973).

Nota-se, assim, que os delegatdrios — tabelides e registradores — tornaram-se efetivadores de
jurisdicao voluntdria, lidando diariamente com os direitos mais elementares da populacdo. A utilizacdo de
tecnologia é desejavel para o aprimoramento de tais servigos, contudo, com a necessidade de se observar
boas e responsaveis praticas. Nesse sentido, a Resolu¢do n? 615/2025 apresenta-se como verdadeiro “piso
ético”, apto a orientar o uso da IA nas serventias extrajudiciais.

Seus principios (transparéncia, explicabilidade, ndo discriminacdo, accountability e supremacia do
elemento humano) asseguram a continuidade do servico publico delegado em bases éticas e juridicas
consistentes. Assim, ainda que elaborada para o Judiciario, a Resolu¢do pode funcionar como instrumento
provisodrio de regulacdo também para os cartdrios (Brasil, 2025, p. 7).

Todavia, sua aplicagdo enfrenta desafios concretos. E preciso adaptar as diretrizes judiciais a
realidade das serventias, assegurar fiscalizacdo efetiva pelas Corregedorias e investir na capacitacdo dos
notdrios e registradores para operar ferramentas de IA em conformidade com os principios constitucionais.
A superacao dessas dificuldades, entretanto, traz perspectivas promissoras, pois fortalece a seguranca
juridica, amplia a confianca publica nos servicos e possibilita o desenvolvimento responsavel da tecnologia

(Hoffmann-Riem, 2021, p. 147).

4 CONCLUSAO

O presente artigo buscou analisar a regulacédo da Inteligéncia Artificial (IA) no Direito brasileiro, com
especial atengdo a Resolugdo n? 615/2025 do Conselho Nacional de Justica (CNJ) e sua possivel aplicagdo
analdgica as serventias extrajudiciais. A analise empreendida partiu do reconhecimento de que a IA deixou
de ser uma promessa distante para se tornar uma realidade concreta e onipresente, que transforma de
maneira acelerada a forma como o Direito é exercido e como as institui¢des juridicas operam. Nesse cenario,
a auséncia de regulacdo adequada representa risco a seguranca juridica, a protec¢do de direitos fundamentais
e a preservacao da confianca publica, elementos indispensaveis a legitimidade do Estado Democratico de
Direito.

A compreensdo de que a regulacado da Inteligéncia Artificial deve ser tratada como um instrumento
de fortalecimento democratico é essencial para assegurar que sua aplicacdo nas serventias extrajudiciais

ocorra em sintonia com o Estado de Direito. A auséncia de parametros normativos poderia conduzir a
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cenarios de inseguranca juridica, minando a confianca publica nos atos notariais e registrais, cuja
legitimidade se ancora na fé publica e na imparcialidade institucional (Faria, 2010, p. 47).

Ao mesmo tempo, a aplicacdo analdgica da Resolugdo n? 615/2025 encontra respaldo em uma
tradicdo juridica consolidada, segundo a qual a analogia cumpre funcdo integrativa diante de lacunas
normativas. Nesse sentido, é razoavel sustentar que, enquanto nao houver lei especifica sobre o uso da IA
em cartorios, a analogia representa ndo apenas uma alternativa possivel, mas uma necessidade para garantir
uniformidade de critérios (Brasil, 1942, p. 3).

De forma sintética, o artigo apresentou como problema central a seguinte questdo: em que medida
a Resolugdo n? 615/2025, ao estabelecer diretrizes para o uso de IA no Poder Judiciario, pode servir como
parametro regulatério também para o setor extrajudicial, diante da lacuna normativa existente? De fato, a
Resolu¢do n? 615/2025 coloca a supremacia do elemento humano como barreira ética contra decisdes
integralmente automatizadas. A adog¢do desse principio no ambito das serventias extrajudiciais evita que a
l6gica algoritmica substitua a discricionariedade juridica dos notarios e registradores, preservando o carater
personalissimo e responsavel de seus atos (Brasil, 2025, p. 6).

Ao propor a adaptacdo analdgica, é importante reconhecer os limites da transposi¢ao normativa. As
especificidades das serventias, marcadas por sua natureza privada e ao mesmo tempo dotada de delegacao
publica, exigem mecanismos de fiscalizacdo e capacitacdo distintos daqueles aplicados ao Judicidrio. Por essa
razao, a aplicacdo da Resolugdao deve ser acompanhada de politicas de treinamento e de diretrizes emitidas
pelas Corregedorias locais, pertencentes a Justica Comum Estadual (Frazao, 2024, p. 11).

Outro ponto de destaque é a funcdo pedagdgica que a analogia exerce. Ao orientar a incorporacao
responsavel da IA nos cartdrios, cria-se uma cultura institucional de respeito a principios éticos e juridicos,
gue tende a perdurar mesmo apods a edicdo de legislacdo especifica. Esse carater formativo é essencial para
sedimentar boas praticas e prevenir abusos futuros (Leonardi, 2019, p. 95).

No campo da protecdo de dados, a analogia com a Resolucdio n? 615/2025 reforca a
complementaridade com a LGPD. Enquanto esta estabelece principios gerais aplicaveis a todos os setores, a
Resolucdo fornece diretrizes mais detalhadas de governancga algoritmica, explicabilidade e prevencdo de
vieses, indispensdveis em atividades com repercussdo direta sobre direitos fundamentais (Brasil, 2018, p.
12).

As implicacGes sociais da adocdo da IA nos cartérios também ndo podem ser ignoradas. Caso a
implementacao ocorra de modo desigual, apenas grandes serventias conseguirdo investir em solugdes
tecnolégicas sofisticadas, ampliando a distdncia em relagdo as serventias menores. Isso poderia
comprometer a universalidade do servico publico delegado, agravando desigualdades regionais (Barroso,

2024, p. 55).
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A proposta de aplicacdo analdgica, ao estabelecer um “piso ético” comum, contribui para mitigar
esse risco, uniformizando expectativas e responsabilidades em todo o territdrio nacional. Ao mesmo tempo,
permite que a inovagdo ocorra de modo progressivo, sem abrir mao da seguranca juridica e da confianca
social (Hoffmann-Riem, 2021, p. 147).

Sob o ponto de vista dogmatico, a aplicacdo analdgica da Resolugdo n2 615/2025 também dialoga
com a teoria da fungdo social do Direito. O ordenamento deve servir como instrumento de tutela de bens
juridicos relevantes e de reducdo de vulnerabilidades, adaptando-se as novas formas de risco introduzidas
pelas tecnologias digitais (Faria, 2010, p. 52).

E igualmente relevante destacar que a analogia ndo deve ser compreendida como solucdo definitiva,
mas como etapa de transicdo. A regulacdo especifica para cartérios deverd levar em conta suas
peculiaridades institucionais, inclusive a natureza hibrida de sua fun¢do, ao mesmo tempo publica e privada.
A edicdo de legislagao propria permanece como objetivo indispensdvel (Frazao, 2024, p. 14).

No campo pratico, a adocao de pardametros minimos de governanca da IA, inspirados na Resolucao
n? 615/2025, permite desde ja a implementacdo de protocolos de auditoria, relatdrios de impacto
algoritmico e mecanismos de revisao humana. Tais medidas reforcam a accountability dos titulares e
ampliam a transparéncia perante a sociedade (Brasil, 2025, p. 8).

Sob a ética da pesquisa académica, a proposta de aplicacdo analdgica abre espaco para investigacdes
empiricas sobre o impacto da IA nas serventias. Estudos comparativos entre cartérios que ja utilizam
tecnologia e aqueles que ainda operam em regime analégico poderdo oferecer subsidios importantes para
o desenho de politicas publicas mais eficazes (Leonardi, 2019, p. 136).

A analise empreendida reafirma que a tecnologia deve estar a servigo da cidadania, e ndo o contrario.
A aplicacdo analdgica da Resolucdo n? 615/2025 constitui medida provisdria e prudente, capaz de preservar
direitos fundamentais, consolidar a confianca social e oferecer seguranca juridica, sem paralisar o processo
de inovacgao tecnoldégica que se mostra irreversivel (Barroso, 2024, p. 61).

No tocante aos objetivos, a pesquisa buscou: (i) tracar um panorama das principais questdes
relacionadas a regulacdo da IA no Direito brasileiro; (i) examinar os fundamentos da Resolugdo n? 615/2025
e sua categorizacdo de riscos; (iii) identificar oportunidades e desafios do uso da IA nas serventias
extrajudiciais; e (iv) propor a aplicacao analdgica da Resolugdo ao setor extrajudicial como solugdo proviséria
para a auséncia de marco regulatério especifico. Esses objetivos foram alcancados por meio de uma
investigacdo critica, sustentada em doutrina contemporanea, legislacdao nacional e experiéncias normativas
internacionais, notadamente a inspiragdo do PL n2 2.338/2023 no Al Act europeu.

A partir desses objetivos, formulou-se a hipdtese de que os principios orientadores da Resolugcdo n?

615/2025 (como a supremacia do elemento humano, a transparéncia, a explicabilidade, a prevencdo de
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vieses e a responsabiliza¢cdo) sdo compativeis e aplicaveis as serventias extrajudiciais, constituindo diretrizes
éticas minimas que podem ser estendidas a esse setor, em cardter analégico, conforme previsto no art. 42
da LINDB. Essa hipétese foi confirmada ao longo do trabalho, demonstrando que a aplicacdo analdgica da
Resolucdo ndo apenas é possivel, mas necessaria, até que o legislador edite norma prdpria e especifica.

No plano metodolégico, a pesquisa adotou abordagem qualitativa, exploratéria e descritiva. A
metodologia consistiu em revisdo bibliografica e documental, abrangendo tanto obras classicas e
contemporaneas da doutrina juridica: como Faria (2010), Leonardi (2019), Hoffmann-Riem (2021), Fornasier
(2021), Barroso (2024), Frazao (2024) e Baqueiro et al. (2026), quanto diplomas normativos nacionais, como
a Lei Geral de Protecdo de Dados (Lei n2 13.709/2018), a Lei n? 8.935/1994, o Provimento n? 149/2023 e a
Resolugdo n? 615/2025. O uso combinado de andlise doutrinaria e normativa permitiu uma compreensao
critica e interdisciplinar do fendbmeno, articulando fundamentos teédricos e praticos.

A justificativa da pesquisa encontra-se na constata¢do de que a auséncia de regulacdo especifica
sobre |IA nas serventias extrajudiciais compromete a seguranca juridica, fragiliza a fé publica e pode gerar
desigualdade no acesso as inovacgOes tecnoldgicas, especialmente para pequenas serventias com recursos
limitados. A pesquisa mostra-se justificada, portanto, tanto pelo impacto pratico da questdao quanto pela
lacuna tedrica na literatura nacional, que ainda carece de estudos sistematizados sobre a regulacdo da IA
nesse setor.

Quanto a relevancia, o artigo contribui para o debate académico e institucional sobre o uso de
tecnologias digitais no Direito, apontando caminhos para a formulagdo de um marco regulatdrio adequado.
No ambito cientifico, o estudo aprofunda a interface entre Direito Digital e Direito Notarial e Registral,
apresentando a IA como fenémeno juridico que ndo pode ser ignorado. No ambito social, reforca-se a
necessidade de garantir que a incorporac¢do de novas tecnologias ocorra em conformidade com os principios
constitucionais da dignidade da pessoa humana, da isonomia e da protecdo da privacidade, assegurando
gue os avancos tecnolégicos ndo se convertam em instrumentos de exclusdo ou discriminacao.

Do ponto de vista do referencial tedrico, o artigo adotou autores e correntes que enfatizam a
centralidade da regulacdo adaptativa em face das transformacdées digitais. Hoffmann-Riem (2021) destaca
os desafios estruturais que a digitalizacdo impde ao Direito; Barroso (2024) chama atencdo para as
promessas e riscos da IA, sublinhando a necessidade de accountability; Frazdo (2024) adverte contra a inércia
regulatdria, defendendo uma postura ativa do legislador; Leonardi (2019) resgata as licées do debate sobre
regulacdo do ciberespaco; e Faria (2010) evidencia que a eficacia do Direito depende de sua capacidade de
responder as mudangas no capitalismo e na tecnologia. Esse referencial permitiu sustentar a hipdtese de
gue a regulacdo da IA deve ser vista ndo como obstdculo, mas como instrumento de promocao de justica e

cidadania.
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Chega-se, assim, as consideracdes finais propriamente ditas. Em primeiro lugar, ficou evidenciado
gue a Inteligéncia Artificial ndo é um fen6meno transitério, mas estrutural, que impacta diretamente a
atividade juridica, inclusive no ambito das serventias extrajudiciais. A transformacdo digital em curso exige
respostas normativas céleres e consistentes, capazes de prevenir riscos sem sufocar o potencial de inovacao
da tecnologia.

Em segundo lugar, verificou-se que a Resolu¢do n? 615/2025 do CNJ constitui marco regulatdrio
importante para o Poder Judiciario, pois consagra principios como transparéncia, supervisdo humana, nao
discriminacdo e accountability. Esses principios sdao igualmente relevantes para os cartérios, que lidam
diariamente com dados pessoais e exercem fungdo publica de alta sensibilidade.

Em terceiro lugar, constatou-se que a aplicacdo analdgica da Resolucdo as serventias extrajudiciais é
juridicamente possivel e socialmente necessaria, na medida em que garante a coeréncia do sistema juridico,
supre o vacuo normativo e preserva a confianga publica. Trata-se de solu¢do provisdria, que deve ser
encarada como etapa intermedidria rumo a elaboracdo de marco regulatério especifico, adequado as
peculiaridades do setor.

Por fim, conclui-se que a regulacao da IA ndao deve ser compreendida como antagonista da inovagao,
mas como condicdo para seu desenvolvimento sustentavel e democratico. Regulamentar ndo é paralisar; é
orientar o uso da tecnologia para que seus beneficios sejam distribuidos de forma equitativa e seus riscos
minimizados. Nesse sentido, a pesquisa reafirma a necessidade de didlogo entre Direito e tecnologia,
convocando juristas, legisladores, magistrados, notdrios e registradores a assumir papel ativo na construcao
de um futuro digital compativel com os valores constitucionais.

Em dltima analise, este estudo demonstra que a regulacao da IA nas serventias extrajudiciais ndo é
apenas uma questdo técnica, mas sobretudo juridica e ética. Trata-se de assegurar que a revolucdo
tecnoldgica em curso ndo comprometa a esséncia do Direito, mas antes a reforce, permitindo que a inovacao
esteja a servico da justica, da cidadania e da democracia. A agenda de pesquisa que se abre a partir daqui
inclui a elaboracdo de projetos de lei especificos, a analise comparada de modelos internacionais e a
investigacdao empirica sobre os impactos da IA ja em uso nos cartérios brasileiros. Essas frentes, se
devidamente exploradas, poderao consolidar um marco regulatdrio robusto, flexivel e sensivel as demandas
sociais.

Dessa forma, ao propor a aplicagdo analdgica da Resolugdo n® 615/2025 as serventias extrajudiciais,
este artigo oferece ndo apenas uma resposta proviséria a uma lacuna normativa, mas também um convite
ao debate mais amplo sobre a regulagao da IA no Brasil. Que esse debate se fagca de modo plural, critico e

responsavel, a fim de garantir que a tecnologia esteja a servico da vida em sociedade e ndo o contrario.
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND EXTRAJUDICIAL SERVICES: ANALOGICAL APPLICATION OF CNJ RESOLUTION
No. 615/2025 AS A RESPONSE TO THE REGULATORY GAP

ABSTRACT: The article analyzes the regulation of Artificial Intelligence (Al) in Brazilian Law, focusing on
Resolution No. 615/2025 of the National Council of Justice (CNJ) and its possible analogous application to
extrajudicial notary and registry offices. The central problem is to determine the extent to which the
guidelines established for the Judiciary can overcome the absence of a specific regulatory framework for
notarial services, ensuring legal certainty and preserving public faith. The objective is to critically examine
Resolution No. 615/2025, evaluating its relevance to the extrajudicial sector, which currently faces a
regulatory vacuum. The hypothesis is that the principles set forth in the Resolution (transparency,
explainability, non-discrimination, accountability, and the supremacy of the human element) are compatible
and applicable to the extrajudicial sector, in accordance with the LINDB. The method adopted was
qualitative, exploratory, and descriptive, based on bibliographic and documentary review, supported by
national and foreign scholarship, in addition to the analysis of norms such as the LGPD and CNJ’s Provision
No. 149/2023. The justification stems from the regulatory vacum that compromises data protection,
uniformity of services, and parameters for inspection by the State Common Justice, requiring a provisional
measure. The relevance of the study lies in offering a practical and theoretical contribution to the debate on
Digital Law, promoting innovation aligned with constitutional values. As a result, the hypothesis is confirmed.
The conclusion indicates that Resolution No. 615/2025 can function as a provisional solution until the
enactment of specific legislation, ensuring that technology serves citizenship and democracy.

KEYWORDS: Digital Law; Algorithmic Governance; Notary and Registry Activities; Normative Integration;
Public Trust.

INTELIGENCIA ARTIFICIAL Y SERVICIOS EXTRAJUDICIALES: APLICACION ANALOGICA DE LA RESOLUCION
CNJ N2 615/2025 COMO RESPUESTA AL VACIO REGULATORIO

RESUMEN: El articulo analiza la regulacién de la Inteligencia Artificial (IA) en el Derecho brasilefo, con énfasis
en la Resoluciéon N2 615/2025 del Consejo Nacional de Justicia (CNJ) y su posible aplicacion analoga a las
notarias y registros extrajudiciales. El problema central consiste en determinar en qué medida las directrices
establecidas para el Poder Judicial pueden superar la ausencia de un marco regulatorio especifico para los
servicios notariales y registrales, garantizando la seguridad juridica y la preservacion de la fe publica. El
objetivo es examinar criticamente la Resolucién N2 615/2025, evaluando su pertinencia para el sector
extrajudicial, que actualmente enfrenta un vacio normativo. La hipdtesis sostiene que los principios
establecidos en la Resolucion (transparencia, explicabilidad, no discriminacién, rendicion de cuentas y
supremacia del elemento humano) son compatibles y aplicables al sector extrajudicial, de conformidad con
la LINDB. El método adoptado fue cualitativo, exploratorio y descriptivo, basado en revision bibliografica y
documental, sustentado en doctrina nacional y extranjera, ademas del analisis de normas como la LGPD y el
Provimiento N2 149/2023 del CNJ. La justificacion se fundamenta en el vacio regulatorio que compromete
la proteccidon de datos, la uniformidad de los servicios y los parametros para la fiscalizacidon por parte de la
Justicia Comun Estatal, lo que exige una medida provisional. La relevancia del estudio radica en ofrecer una
contribucién practica y tedrica al debate sobre el Derecho Digital, promoviendo la innovacién alineada con
los valores constitucionales. Como resultado, se confirma la hipdtesis. La conclusién indica que la Resolucion
N2 615/2025 puede funcionar como una solucidn provisional hasta la promulgacion de legislacidn especifica,
garantizando que la tecnologia esté al servicio de la ciudadania y la democracia.

PALABRAS CLAVE: Derecho Digital; Gobernanza Algoritmica; Actividades Notariales y Registrales;
Integracion Normativa; Fe Publica.
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